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Monsieur le Président
Je vais demander a Mademoiselle Bodkin de nouswdg@pour faire I'appel. Je vais demander a Catber
Dardé de bien vouloir me rejoindre a la tribune.

Mademoiselle BODKIN procede a I'appel.

Mademoiselle BODKIN
L’appel est clos, Monsieur le Président.

Monsieur le Président
Merci, Mademoiselle Bodkin. Le quorum est largeneteint, nous pouvons deélibérer.

Je vais vous donner une petite information pounuti&ce Conseil. Le prochain Conseil de Métropele s
tiendra le jeudi 28 mai a 17 heures.

AFFAIRE N°1 : APPROBATION DE 'ORDRE DU JOUR

Monsieur le Président

Le Conseil de ce jour, et je vous remercie d'énésents, porte sur deux affaires. L'approbatiofiatdre
du jour et une seule affaire qui concerne le Comlegplan Etat Région 2015-2020. Avez-vous desrgbhse
tions a formuler sur I'ordre du jour ?

Je le mets aux voix. Contre ? Abstention ? Il dsipgé a 'unanimité, je vous en remercie.

Madame BOUALLAGA

Mesdames et Messieurs, Monsieur le Président, bonfguand je suis arrivée dans cette salle, jeure s
retrouvée logée a cbté du FN, a cbté du parti ksteial’ai beaucoup de respect pour vous, Madaraiece
Jamet, peut-étre plus que d’autres personnes, Blankloure également, mais ici n’est pas ma placssiA
jai pris la liberté de changer de place, car, Measle Président, je vous rappelle que j'ai étéedur une
liste citoyenne, je ne changerai pas de placeegrou je suis, la ou jai été élue, la est maegpl®onc, je
vous remercie de bien vouloir respecter la plaeelgs citoyens m’ont donnée.

Monsieur le Président
C’est d’accord.

Madame BOUALLAGA
Merci.

Monsieur le Président
Vous étes trés bien la. Et moi, je préférerais wousir tout le temps, vous le savez bien. Le peoi®, c'est
gu’il y a des fonctionnements incompatibles avecgeupes.

Madame BOUALLAGA
La communication, ce n’est pas que par les méilifmt aussi communiquer avec ses adjoints. Pendan
an, je vous ai demandé un rendez-vous, vous neemiaas recu.

Monsieur le Président

Madame Bouallaga, ne mélez pas les affaires d#léade Montpellier a la Métropole. Mais vous sawsr
quelle estime je vous tiens. Le fonctionnement élestions est ce qu'il est et les comportements des
groupes sont ce qu’ils sont. Et on ne peut pas @letre ses collegues de facon permanente, clgstMais

a titre personnel, je vous apprécie beaucoup.

L’ordre du jour était approuvé, nous pouvons débcgeConseil.



AFFAIRE N° 2 : HORS COMMISSION — CONTRAT DE PLAN ET AT REGION 2015-2020 - EN-
GAGEMENTS DE MONTPELLIER MEDITERRANEE METROPOLE — A UTORISATION DE
SIGNATURE

Monsieur le Président

L’affaire n°2 est la premiére et la seule affaieeldrdre du jour. Et un grand merci a vous d'grésents
puisque nous vous avons convoqué un peu en héie selan les procédures Iégales cependant. J'queu
certains Conseillers métropolitains s’étonnaientadeonvocation, les regles ont été parfaitemesypeetées,
cing jours francs a partir du moment ou la conviocagst envoyée par lettre recommandée. Et nousepos
dons, pour ceux qui le contesteraient, I'ensembke atcusés de réception et la Poste en fait fasiAte
Conseil, nous l'avons voulu a cette date précisecepajue demain, au Conseil régional, se vote
I'approbation du Contrat de plan Etat Région du BPEa loi MAPTAM demande a ce que les Métropoles
soient liées a la discussion du Contrat de plahRggion. Ce Contrat de plan Etat Région valideenain
nombre d’investissements, dans plusieurs domaitessannées 2015 jusqu’a 2020.

Les politiques publiques qui en découlent portemtceng priorités qui sont les compétences liéetktat
et des Régions. Je vais essayer d'étre clair, o'@é$ un sujet un peu techno et complexe. Doncs voe!
pardonnerez et vous aurez la possibilité, biendsiitterroger apres I'exposé que je vais tenteréddiser.

Donc, cing priorités que sont la mobilité multimtEd’enseignement supérieur — ce sont les compégen
qui sont partagées Etat Région — les filieres diavet du futur, les infrastructures et usages aimérique,
la transition écologique et énergétique. Il y atopabjectifs transversaux qui sont 'emploi, lanfiation et
la jeunesse, I'agriculture, la culture et un vaestitorial qui concerne, par le biais de la Métig Mont-
pellier Méditerranée Métropole. Cinq priorités eftre objectifs transversaux, c'est cela le Conlegblan
Etat Région 2015-2020.

Je vais donc intégrer maintenant les orientatiatisigues de la Métropole au travers de ce Comteaplan
puisque la loi nous permet de le faire et oblide fvis I'Etat et la Région a discuter avec nousrpme qui
est du volet territorial, mais aussi des actionarooines menées au travers des compétences liéeRé=tat
gion. Les sept piliers de la Métropole s’integrpatfaitement dans les cinq orientations politigae$es
guatre objectifs transversaux que je viens de eites. Je les rappelle brievement : la santé, lménque,
la mobilite, le tourisme, I'agro-écologie alimembat, I'enseignement supérieur et la culture etitayenne-
té comme vecteur de développement social, au sa@amment de la politique de la ville.

Ce que l'on propose dans le volet territorial deMatropole et pour lequel la Métropole est maitre
d’ouvrage et qui est éligible au Contrat de plaat Région, ¢a s’appelle le volet territorial. Voigielques-
uns des projets qui ont été intégrés dans le Gadrplan Etat Région au travers des compétencedale
institutions. Et ce que je vais vous décrire maiate est acquis et ce n’est pas le volet territociast le
Contrat de plan Etat Région ou I'Etat et la Régiont maitres d’ouvrage sur des projets intéressame-
tropole.

Concernant la mobilité, les contournements EstwesDde Montpellier sont actés. De méme que le gira
toire et le contournement Est bénéficient d’'untéraient hors CPER que je vous indiguerai a la fimde
propos. Et pour simplifier le débat, on va dire tpieontournement Ouest est acté. La déviationadgries,

le giratoire de Saint-Brés, ainsi que la RN113 fpattie du Contrat de plan Etat Région. Au niveas d
transports ferroviaires et du TGV, la LNMP, c'esti@ la grande vitesse Montpellier-Perpignan,iets-
grée dans le Contrat de plan Etat Région. De mé&radeqcontournement Nimes-Montpellier et la garéade
Mogeére. Ca, c'est le volet mobilité.

Sur le volet enseignement supérieur et recherehgtropole pouvait ne pas participer au Contraplda
Etat Région, elle n’a pas la compétence enseignesu@eérieur si on ne le décide pas. Nous I'avorgldé
et nous avons décidé de soutenir I'enseignemerdrisup — et pour cause, Montpellier, ville univase,
recherche, tout ce qui concerne les universitéhaudeur de 15 millions d’euros. Ces 15 millionsuitbs



seront fléchés sur 'immobilier, sur le logementdéant et sur la recherche et I'innovation.

Dans le cadre du numérique, la desserte en trésiBhit des équipements métropolitains, la luttetreoles
zones blanches est intégrée dans le Contrat decpdaiRégion.

Sur le volet transition énergétique et dans le ealdr I'Ecocité, les énergies renouvelables sorgeptés
dans le CPER, ainsi que la prévention des inonastidvec le chantier sur le Lez, le traitement’dtahg
de I'Or. Et vous pouvez rajouter, parce que ¢agaoé@blié dans le rapport, le traitement de la Mosse
Lez, I'étang de I'Or et la Mosson. Ca, c'est acqeiesst dans le Contrat de plan Etat Région.

Ce qui est acquis dans le Contrat de plan EtatdRégpncernant la culture et le patrimoine, c'e$tjwat
ment le chateau de Castries.

Et concernant la compétence ‘littoral’, est intégle protection de la plage et la protection duonrlagu-
naire.

Voila ainsi fléechés les grands investissementegtgrandes actions qui relevent du Contrat de [ptah
Régionstricto sensuEtat et Région. Et ce que je viens de vous décdncerne aussi la Métropole puis-
gu’un certain nombre d’actions sont validées suelgtoire de la Métropole.

Apres vient un volet territorial. Je le rappelle,\olet territorial a pour maitre d’ouvrage la Mgwle. Ce
sont les actions que nous proposons parce quaieiséligibles au Contrat de plan Etat Région.=dlent
évaluées a 60 millions d’euros. 30 millions d’eueo$a charge de la Région et 7,7 millions d’eurda a
charge de I'Etat, Etat qui a donné un accord faMeraur ces 7,7 millions d’euros du volet terriadbriNous
n'avons pas de réponse a ce jour, mais ce seraleotéin, a la Région. L'ensemble des demandesogui ¢
cernent ce volet territorial, et qui sont intégrdass les cing orientations du Contrat de plan Eétion et
au travers des quatre objectifs transversaux,lesmsuivantes. Je vous ai fléché les plus impatant

- la Cité intelligente

- le projet Montpellier Capitale santé

- I'n6tel du numérique

- la modernisation du MIN, Marché d’intérét national

- le pble autonomie santé de Lattes

- le Conservatoire a rayonnement régional

- le Centre d’art contemporain

- le site archéologique de Murviel et le site de &uatt

- la médiathéque de Castelnau

- le zoo de Lunaret.

- le parc Gérard Bruyere a Baillargues

- la piscine Héraclés de Saint-Bres

- la plate-forme santé du CHRU

- le Contrat de ville s’adressant aux douze quarieigritaires de Montpellier évalué a 7 millions
d’euros

Hors contrat, a été acté, par la Région, le Dépeaté: et la Métropole, le contournement Est d'unewa
de 45 millions d’euros et réparti de la facon saotea 15 millions pour la Métropole, 15 millionsypda
Région et 15 millions pour le Département de I'Hiira

Tout ce que je vous dis la a été acté en préfeetw@ours de plusieurs réunions de travail. Laeligrpour
laguelle nous n'avons pas de financement régionk eigne 5 de TCSP, puisqu'il faudra reprendre ce
tains segments et que le tout tramway n’est peatgs la meilleure solution, pourrait avoir unafioe-
ment de la Région a hauteur de 30 millions d’eut@stotal du volet territorial est estimé a 60 oitls
d’euros.



Je reprends en espérant étre encore plus claix paties dans le Contrat de plan Etat Région. pharde
dont la maitrise d’ouvrage est Etat et Régionfravers des quatre objectifs transversaux et destbéma-
tiques et un volet territorial qui est adossé, delg loi, au Contrat de plan Etat Région évalé® anillions
d’euros. Voila quelle est la situation.

Je souhaitais donc que nous ayons un débat suireppisque tous les projets que je vous ai inésqont
éte discutés, pendant I'année qui vient de s’écpald été travaillés par les services de la Méti@ppar
les Vice-Présidents, par les Maires et demandertqu’il y ait un financement nourri pour pouvae I®a-
liser.

Sur I'ensemble du dispositif des années 2015 a ,20Rtat accepte un investissement de 127 millions
d’euros, la Région 133 millions d’euros, le Dépamtat 17 millions d’euros. Mais sachez que le Départ
ment ne fait pas partie, de par la loi MAPTAM, sk simplement associé, donc son financement eisjueg

Et la Métropole 180 millions d’euros, c'est nornga,la concerne, c'est elle qui finance davantageolet
territorial sur lequel nous nous exprimons, avantdte régional, c'est pour dire au Président déigion,
c'est bien de soutenir Montpellier. Et je suis g#asaux propos qu’il a tenus ce matin méme dandi Mi
Libre pour soutenir la Métropole et je suis heurgusenfin il soit venus sur les propos que je tideg
depuis six mois. Mais tout ¢a, ce sont des motsptieases, du verbe, moi, j'ai besoin de concret.

Et le concret, c'est d’abord d’équilibrer le teatieé en termes d'implantation des pouvoirs, disptmes les
préfigurateurs — Préfet, DRAC, ARS, Pdle empldbien d’'autres — et choisir ceux de Midi-Pyrénéassa
aucun preéfigurateur issu de Languedoc-Roussill@msdue I'on sait que la capitale fléchée par levgou
nement sera Toulouse, cela me parait faire beaudanp la balance. Ainsi, je ne comprendrais pas; pu
qu’il soutient la Métropole, que le volet territalrne soit pas financé par la Région au traver€ahutrat de
plan Etat Région, puisque I'Etat y participe etitagd’il y participerait. On peut soutenir de diféites fa-
cons, en sautant tout seul sur sa chaise et emnt giga soutiens, je soutiens, je soutiens ». @ais la sou-
tenir par des contrats, par des engagements, patétibérations, c'est quand méme mieux pour tegans
dont nous avons la charge. D’autant, et je voupailp le calendrier, que le Conseil des ministreguih
validera I'implantation des préfigurateurs poumnieis de juillet. D’autant que I'administration defuture
grande Région, aux dires de Madame Delga ce nugirait se trouver a Toulouse. Madame Delga ayant
eu la phrase magique, « il ne faut pas répéteeicjui se passe entre Strasbourg et Bruxellesest-&-dire
le pouvoir politique dans une ville et la réunianlgssemblée dans l'autre. Alors, elle condamrite caé-
thode et approuverait que I'administration centrddela Région soit a Toulouse et une petite réuaion
Montpellier ? Moi, je suis pragmatique.

Je rappelle que les préfigurateurs seront désidgaéacon définitive, comme d’ailleurs le siege aeéChpi-

tale régionale, aprés les élections régionales.20&6t donc fondamental que nous puissions waterolet
territorial avant les élections régionales pouwvgradans le marbre les besoins en investissemeat l/dé-
tropole. C'est pour cela que j'ai choisi cette dagevous rappelle aussi que dans le cadre dée NO®Re,

qui est actuellement en discussion a I'’Assembléomeale, il est écrit dans l'article que pour désg
I'implantation du Conseil régional, il faut réunipbis cinquiémes des €élus de la future Assembigieméle.
C'est-a-dire trois cinquiemes des 158 élus. Lesigoie tour a donc une sacrée importance. Et ledtats

du premier tour en indiqueront la mesure. Il y aadencore beaucoup d’'inconnues dans cette équation,
mais les résultats intermédiaires de ce raisonnemathématique, chaque fois, sont annonceés etuniga s
place publique — qui ne se trouve pas sur la plada Comédie, mais sur la place du Capitole.

Alors, nous demandons a ce que la Région LanguRdassillon, encore en exercice jusqu’en décembre
2015, s’engage sur des projets importants pouedétropole. Et si le Président de Région et |'Asisiée
régionale ont a coeur de soutenir la Métropole, lgehier Méditerranée Métropole, qu'ils le prouvelt.la
facon la plus simple et la plus immédiate de laipeo, c'est de voter le volet territorial. Et lzsede, avant
juillet, sera de prouver qu'’ils sont capables dikoper les préfigurateurs des administrations diEgur les
deux Métropoles. Et a ce compte-la, nous pourrongsager I'idée qu’une répartition équitable desipo
voirs sur 'ensemble du territoire régional pourse faire. Mais avant, jaccepte les mots aveisipjanais



jattends les actes.

Le débat est ouvert. Qui demande la parole ? MonSégura, Madame Danan, Madame Guiraud, Mon-
sieur Moure, Monsieur Jaoul, Madame Jabado, Mon&teuilleault, Monsieur Meissonnier, Madame Tou-
zard, Madame Jamet et Monsieur Lévita. Monsieuufeg la parole.

Monsieur SEGURA

Monsieur le Président, mes chers collegues. Jerasihieureux de voir inscrit, dans le Contrat lde tat
Région, le littoral de Villeneuve-les-Maguelonensaique le cloitre de la cathédrale. Seule facaaldtime
de notre Métropole d’aujourd’hui, grace a I'eauaatsable, nous allons peut-étre joindre les detresu
agglos qui sont Thau Agglomération et I'Etang der Iqui elles déja s’occupent de leurs plages. &€ pas-
Sé, jai mené ce combat pour que I'on s’occupeate@lage naturelle qui est a Villeneuve-les-Mague,
étendue sur neuf kilometres ou se dresse danscsionla belle cathédrale de Maguelone, belle comame
bijou qui rayonne dans son écrin. Et sachez quéJégues de Montpellier y ont séjourné. Et je pepuse
ce Contrat de plan Etat Région est une contin@téhistoire. Je pense gu'il faut que I'on aillautodans ce
sens. Je ne vais pas répéter ce qu'a dit le Prdsitla tout a fait raison, I'avenir aujourd’huous appar-
tient, demain, je ne sais pas. En tout cas, la fd@dnée est partie intégrante de Montpellier Méthnée
Métropole et Villeneuve le valait bien.

Monsieur le Président
Merci, Monsieur Ségura. Madame Danan.

Madame DANAN

Monsieur le Président, chers collégues. Tout cglciauit a fait clair. J’avais juste une petite iildqude que

je souhaitais pointer. Dans les documents du Codérplan Etat Région, la santé apparait, maigiaime
veau, de temps en temps, mais a petit niveau &iwgrcas pas a la mesure de votre ambition de fre
Montpellier une ville santé et d’affirmer cette mdi¢é santé. Nous avons quand méme, en Languedoc-
Roussillon, 131 000 salariés en santé avec 15amiflide chiffre d’affaires, donc c'est importahest im-
portant de défendre cette identité, vous I'avezsvmémes affirmé, donc comment va-t-on s’y prendwa p
réinsuffler rapidement des investissements en snadler arracher cette identité santé a notrerdpéte

par rapport a I'électronique de Toulouse ?

Monsieur le Président

Tout a fait, Madame Danan, vous avez parfaitemenipeis le sujet. Ca fait partie du volet territgria
Montpellier ville santé, Métropole santé qui noasgissait assez faible dans le Contrat de planRsgion
et que nous avons largement souligné et confortitazers du volet territorial. C'est pour ¢a quevoket
territorial a une importance.

Madame DANAN

Le volet territorial est important bien sdr, mague sommes loin des maisons de santé, etc. C’'esftin
mation vraiment industrielle de la santé. Je adoisc qu’il est important de travailler la-dessusip@nfor-
cer ce domaine. Merci.

Monsieur le Président
Merci beaucoup. Madame Guiraud.

Madame GUIRAUD

Monsieur le Président, mes cheres collegues. Nawoms pas, comme a Villeneuve-les-Maguelone, une
cathédrale dans son écrin, mais un domaine dulTma son écrin. Tu sais d’ailleurs peut-étre, INp&il

a été la propriété des évéques de Maguelone gaierdrs'’y réfugier pour fuir les moustiques. Maisdo-
maine du Terral qui est plus que millénaire. ContoieNoEl, je me réjouis de voir que le coté Ouést,
plaine Ouest de Montpellier n’est pas oubliée danfontrat de plan Etat Région avec enfin I'indasip

du contournement Ouest de Montpellier, dont jespgril ne restera pas qu’a I'état d’étude parce ga



fait déja plus de 15 ans que ce contournement Qigebtontpellier est étudié. Il faut vraiment pasdans

une phase opérationnelle. Je me permets donc ¢ontédne d’exprimer un peu mes inquiétudes en ce qui
concerne ce projet, puisqu’a lui seul il représemtze 180 et 200 millions d’euros. Donc, je restglante

sur cette réalisation.

Je tiens a rappeler que la commune de Saint Jed@dkes souhaite étre associée, si ce n’est corsslié

la définition de ce projet qui est important poous. Et puis je vais profiter de 'occasion qui st’donnée
pour m'adresser aux Conseillers départementawonuété récemment €lus et pour leur rappeler que la
ville de Saint Jean de Védas a un besoin vrainmgmtade la déviation de la RD613 vers la nouvaliéo-
route, le contournement Sud de Montpellier. Merci.

Monsieur le Président

Merci, Madame Guiraud. Cette RD est sous la reginlit® essentielle du Département de I'Hérault. Je
rappelle que le contournement Est est aussi comgelu Département, mais que nous avons souhaité ap
porter 15 millions d’euros sur le projet. La aussius n’étions pas obligés de venir. Mais c'estifomental

de pouvoir faire fonctionner I'actuelle A9 deverhailevard urbain lorsque le doublement sera realisé

a I'Est le contournement Est et a I'Ouest le comiement Ouest qui lui est déja plus avancé quaa a
construction. Monsieur Moure.

Monsieur MOURE

Monsieur le Président, chers collegues. Mon int&iea portera sur le volet de la mobilité et du elép-
pement territorial. On vient d’évoquer la situatide 'Ouest, moi je voudrais évoquer un sujet calies-
quissé, mais qui n'est pas precisé dans le détaiptet de ce que vous avez fait, 'opération nerstyouve
pas. C'est celui qui se rapporte au transfert leerail en quelque sorte de la mobilité de nosyeits et no-
tamment le prolongement de la Ligne 2 vers 'Oggstetait envisagé avec récupération de I'ancidigne

de voie ferrée. J'en parle puisque c'est un dossietequel, lors de mon premier mandat de mair&S87
ou 1989, javais réussi a stopper les velléitédad8NCF de brader en quelque sorte les dépendaleces
cette ligne de voie ferrée puisqu’elle était dézie.

Monsieur le Président

Je vous réponds tout de suite, Monsieur Moure. alefléché que les plus emblématiques, il fait jgadu
CPER ici dans le cadre de I'étoile ferroviaire l&tessus, la Métropole prévoit I'investissememnindmil-
lion d’euros.

Monsieur MOURE
Pour les études.

Monsieur le Président
Oui, mais il faut aussi que les autres collects/ivdus répondent. Parce que sur ce sujet, il pard's col-
lectivités.

Monsieur MOURE

Nous sommes d’accord. Je ne serai pas long, m&iis june précision parce qu’elle me parait impogtant
On évoque différents sujets situés sur tel oudaitpu territoire. Ce qui me parait évident, aveaiu d’'un
Contrat de plan Etat Région, c'est que 'on ait vune d’ensemble globale de ce qu’entraine tel bane-
nagement, telle ou telle incidence sur telle ate, La, nous avons un prolongement par la varédequi
permet, en quelque sorte, avec I'extension de farduLigne 5 vers Lavérune, de capter a peu pres
I'équivalent de 50 000 personnes. Les 35 000 dtooashe Pignan, on peut considérer 10 000 sur lel Ner
I'étang de Thau et a peu pres 5 a 10 000 sur éouedsant Nord du canton de Frontignan avec Balairuc
Gigean. La, nous avons en quelque sorte une peigOd00 personnes qui n'est pas du tout inutiles da
I’évolution de la circulation et I'évolution de [@opulation. Je la mets en combiné avec le deuxiéiohent
gue je viens d’évoquer, c'est celui de capter lpufadion centrale et Nord du canton de Pignan d&ec
tramway qui arrive a Lavérune. Tout ¢ca doit se comrt) mais vous I'avez évoqué, avec le contournémen



Ouest. Donc, je précise que le carrefour Genevsaintégré également au contournement Quest.

Il'y a un autre volet qui concerne ce que I'on dippa LICOM, le lien intercantonal qui doit desgera
liaison entre Fabrégues, vers Villeneuve-lés-Mamuelavec le réaménagement de la route qui va vers V
leneuve et jusqu’a Saint Georges d’Orques. C'eguetgue sorte la deuxieme couronne circulaireequaa
méme d’éviter, dans une liaison entre le fer abl#te réaménagée, les effets de thrombose quedion
contre tous les matins a Saint-Jean-de-Védas,ignho/et a Genevaux. Et 1a, ce n’est pas uniquepuant
une opération ciblée sur un point du territoiresttout simplement I'organisation des transpogttacdpartie
Ouest. Et Madame Guiraud vient d’évoquer la démmatle la 113 au niveau de Saint Jean de Védas;dout
est lié. Et si 'on n'évoque pas, au-dela d'étugiss qu'approfondies, les premiers investissements
puisque nous étions en train d’acheter la lignetdigsion entre Montpellier et Saint Jean de Védas —
crois qu'il faut éviter de toujours renvoyer. Cest pas ce que vous faites, ¢a n’est pas ce glis, jmais
I’histoire montre que ce dossier n'a pas suffisamina@ancé dans les temps anciens. Nous avons g@eelo
sur I'Est, sur le Sud, nous avons laissé un pgudroupir ce dossier. Moi, je souhaite qu'il soitégré au
Contrat de plan de maniere beaucoup plus ciblékestifiée.

Monsieur le Président

Je partage votre point de vue la-dessus. Je vaymge de modifier la rédaction pour le cibler déage
parce que nous avons évoqueé ce sujet avec la SBi@EeEmMent, et avec Madame le Maire de Cournonsec,
sur les capacités d’achat de I'implantation paaedide la ligne.

Monsieur MOURE
C’est le lien bassin de Thau Montpellier.

Monsieur le Président
Monsieur Jaoul.

Monsieur JAOUL

Merci, Monsieur le Président. Mes chers collegiansieur le Président, vous avez décidé de nousrréu
aujourd’hui en séance extraordinaire dans le cddr€ontrat de plan Etat Région. Je pense que & vol
territorial est fondamental pour la Métropole et é&us de Montpellier. Dans le projet de délibératjui est
soumis au vote des élus métropolitains, il estrifitrence au contournement Ouest de Montpelliais m
aussi a la déviation de la RN113 prévue a I'Esladéétropole et plus précisément a I'Est de la camen
de Saint-Brés. C'est sur ce point précis que jelraisl développer mon propos.

L’accessibilité, notamment routiere, reste une pcapation majeure pour le secteur Est du territdgda
Métropole ou de nombreuses infrastructures voet réalisées. Je pense notamment & la piscine roétrop
taine Heéraclés, je pense aussi au parc multigiisgard Bruyere de Baillargues que vous avez évdgné
votre rapport. La déviation de la RN113, I'itingeadéfinitif n’est, a ce jour, toujours pas arrétais il y a
plusieurs tracés a I'étude qui constituent en saenjeu majeur pour les communes de I'Est mongyailn.
Cette nouvelle voie permettra une réduction desdhkitransit dans les traversées de Baillargude &aint-
Bres et I'axe historique de la 113 pourra alorséfiérer d’'un réaménagement plus favorable aux Grcu
tions de proximité en lien notamment avec le pdéelthnge multimodal de Baillargues et le développe-
ment urbain de nos communes. Aujourd’hui, vousdzagonstate, la RN113 est saturée en permanence, su
plusieurs kilométres, entre les communes de Saigs-Bt de Baillargues, ce qui induit des tempgsajett
tres importants qui sont souvent augmentés de3Midutes, voire une heure, pour un bassin de ptipal
allant de Saint-Brés, Baillargues, Saint GeniesMesrgues, Beaulieu, Mudaison, Valergues, Lansague
Castries, c'est devenu un enfer.

Par ailleurs, pour éviter les embouteillages querisl sur la RN113, de tres nombreux automobilistas
pruntent des chemins de traverse sur la commuBaitlargues, souvent a des vitesses élevées. Edplsl
nuisances, c'est un véritable danger pour la ptpolaC'est donc une évidence, le dédoublement de
I'autoroute A9 ne pourra pas jouer pleinement €@ si, a 'Est du territoire montpelliérain, noos réali-



sons pas cette déviation de la RN113. Cette déwiast aussi une nécessité absolue pour permesteec!
ces aux échanges multimodaux de Baillargues et pénsettre le rabattement du trafic automobilesver
rail.

Tout a I'heure, vous avez également évoque, da@eidrat de plan Etat Région, le giratoire qui sstae
sur la commune de Saint-Bres. Moi, aujourd’huisigs heureux de constater que c'est inscrit da@eite
trat de plan Etat Région puisqu’il y a tres exa@etun an, dans cette Assemblée, javais lancéessage
tres fort a Monsieur le Préfet, dans lequel jeidigae j'arréterais de délivrer des permis de cairstsur la
commune de Saint-Brés si ce giratoire n’était gadige. Parce que javais eu le malheur, en taatpye-
mier magistrat de la commune de Saint-Brés, detatersen deux années huit déces a la hauteur darce
refour. Donc, aujourd’hui, ce giratoire est insc@ns le Contrat de plan Etat Région et j'en s@is heu-
reux. Maintenant, il faut aller encore plus loireace projet de déviation de la RN113.

Je crois que l'urbanisme et 'aménagement de rietréoire a travers 'amélioration des réseauxtiers

constituent deux responsabilités majeures d’'unetire intercommunale comme la notre, mais il tpue

la Région aille plus loin. Vous l'avez évoqué tauitheure, vous étes inquiet pour I'avenir avepaetage
des compétences dans le cadre de la fusion desR#gians. Je vous le dis, vous avez raison d’étyeiét,

vous avez raison de mettre la pression et vousrangan d’étre tres vigilant. Aujourd’hui qu'est-gee I'on

entend ? Nous entendons des promesses de caralitaédections régionales, c'est bien ce qu'il et
mettre dans la téte. Nous voyons des parlementgiregssistent a des réunions politiques dansdeeades
élections régionales, mais il faut aller plus l@amme vous le faites aujourd’hui. Il faut des cats, il faut

des délibérations parce que les promesses reregeanfants joyeux. Je vous remercie.

Monsieur le Président
Merci, Monsieur Jaoul. Madame Jabado.

Madame JABADO

Monsieur le Président, chers collegues. Mon ammnéReevol, le Maire de Grabels, ne peut pas éfpelad
une présentation avec ses grands attributs de gratelir, donc c'est moi qui vous présente nosiew;j ce
soir. Avec cette délibération, Montpellier Méditamée Métropole réaffirme ses engagements danslie ca
du futur CPER et la nécessité des financement&dt, | de la Région sur notre territoire. Bien quedte
délibération ne présente qu’un cadre général, cogloede Grabels, nous voulons pointer quelques élé
ments de réflexion.

Du fait de la baisse des dotations de I'Etat quessent les collectivités locales, ces financemsotd de-
venus encore plus nécessaires. Certains projetseseeantiels pour une politique de transition égigloe
ambitieuse pour contribuer a lutter contre les aliégs sociales qui s’accroissent avec la crise@euque

et faire face a la forte croissance démographiquemrmrcée. Notons notre satisfaction de I'annonce de
I'inscription de I'étude de la Ligne 5 du tramwagg attendue par la population. Reste que les shgms
actuelles, si I'on peut appeler cela des discussioconfirment ce que nous dénoncions avec cetteetieu
organisation territoriale. Nous assistons a unassement de la mise en concurrence des territeitge

eux sous couvert de compétitivité. Les grands bé@néts risquent fort d’étre ces entreprises qruvent
ainsi jouer de la concurrence entre collectiviesir profiter des avantages fournis et faire eesumn chan-
tage a la délocalisation.

Quant a la mise en place de cette grande Régi@meeanoderniser les institutions et réaliser des@uoees
d’échelle. Elle contribue surtout & entériner ligfeement des lieux de décision des citoyens ebreef le
féodalisme. De plus, si le volet enseignement seperéaffirme notre attachement au développement d
pble universitaire montpelliérain, il sert surt@ut gouvernement actuel a entériner une décentrafisgui
rime avec désengagement.

Nous considérons que I'enveloppe affectée a lasitian écologique manque d’ambition pour relever le
défis du changement climatique. Et concernant lletvivansport, nous continuons a contester le choix



d’'implanter la nouvelle gare TGV a la Mogere.

En conclusion, parce que nous souhaitons renfoteercontrole des populations sur les choix
d’aménagement, que nous voulons que l'environnerseibtune priorité, que la solidarité des terrigsir
I'emporte sur la mise en concurrence généralisié,dn votant en faveur de cette délibération, ramis
meurons quand méme vigilants. Merci.

Monsieur le Président

Merci, Madame Jabado. Je partage une partie deprapos sur tout ce qui concerne la citoyenneté et
I'éloignement des citoyens. Si nous demandons, BacLévita et avec son homologue, Francois Chollet
de la Métropole de Toulouse, qu'il y ait une réitex tres approfondie sur les transports liant leaxd
villes, c'est parce que nous considérons que #&ioal Montpellier/Toulouse ne peut se faire quiesici-
toyens sont capables de se rendre dans I'uneugtd’gille avec des délais de déplacement corr€otst-a-
dire une heure, 1 heure 30 maximum et pas 2 h80reesmme aujourd’hui, ce n’est pas acceptable.

La réforme territoriale ne traite pas fondamenta&ende ce que nous avons mis en place, c'est-dedire
Pdle métropolitain. Je crois que nous aurons asswgérajectoire de la Métropole intelligente dénse-
forme territoriale si nous sommes capables deallec nous les communautés de communes périurbaines,
rurales et hyper rurales. C'est ce que nous essalgfaire et ce que nous avions promis aux elestkus

de la campagne électorale, puisqu’'avec Max Lévitais avions toujours parlé de Métropole consentie,
acceptée, négociée, douce, non dogmatique, nonagel Et c'est le cas du Pble métropolitain st sen
réle. Il s'agit Ia d’'une instance de concertationquement, mais nous étions, il y a deux joursale a Flo-

rac ou nous étions invités par les élus communastad 2 heures 30 de Montpellier. Et je dis simlet

au journaliste qui m’avait raillé lors de la demeigéunion du P6le métropolitain, le 25 mars, daeajs
bien raison de dire que I'on pouvait aller a Flopac I'A750. Parce que faire la corniche des Céesren
pleine journée, c'est magnifique, mais le soir,leedre du matin, c'est plus facile par 'A750 poawenir,
méme si on perd dix minutes. Je m’'étais fait un gleuner, je profite de votre intervention pour edtre

les pendules a I'heure. Mais la ou je vous rejaiass I'éloignement des citoyens avec les foyerdéme
sion, c'est gu’'une Métropole comme la nbtre ne pasgtse séparer de son grand territoire. Elle dewunir
impérieux de lier aux décisions et par des actampartenariat et de contractualisation les autesmu-
nautés de communes parce que nous avons beaucobpsds a nous dire et a faire ensemble.

Donc, la-dessus, je partage votre point de vuel'dtleurs, ¢a répond également a la question dasds
groupes économiques qui peuvent étre favorisésepgoe I'on initie une nouvelle forme de micro-
économie locale et régionale par le Péle métragalitsurtout sur les piliers de la Métropole. Etanament
le tourisme qui sera le prochain pilier étudié ldesla prochaine réunion du Parlement des teregajui se
fera au chateau de Castries le 20 juin matin. MamdRouilleault

Monsieur ROUILLEAULT

Merci, Monsieur le Président, chers collegues. diaplusieurs fois, professionnellement, a parici la
préparation de Contrat de plan Etat Région a différ titres. Il s’agit d’opérations qui sont partierement
importantes puisqu’il s’agit a la fois de se cobeesur la stratégie et de cofinancer des prigritéest ¢ca
I'enjeu. Cette année, pour la premiere fois, lesrdfples sont associées a cet exercice et dongy, d pas
simplement deux signatures, celle de I'Etat etadRégion, mais il y a, a terme, trois signaturescda si-
gnature de la Métropole.

La délibération que vous nous proposez va dansresbns, mais il me semble que souvent il y a uaioe
nombre d’ambiguités qu’il faudra pouvoir lever. Baemple, en ce qui concerne la notion de voleitder
rial, en page 3 de la délibération nous voyonsMaetpellier Méditerranée Métropole propose une semm
de 86 millions pour ce volet territorial, a d’arenoments vous avez évoqué un volet territorial a
60 millions. Donc, je pense que I'on ne parlait practement de la méme chose dans ce qui estiénstla
délibération et dans ce que vous dites.
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Monsieur le Président
Ce sont les 60 millions qui sont demandés horsrdsquarticuliers, hors convention.

Monsieur ROUILLEAULT

Et le 86 ? Celui qui est une partie des 180 qupgs® la Métropole, page 3 de la délibération AEipage
2, vous avez mobilité 59 millions et ¢a continuedabut de la page 3 avec, en troisieme ligne, 8&ns
pour le volet territorial.

Monsieur FINA

Une précision. Quand le Président a annoncé 18nsild’euros de contribution de la Métropole, ses
180 millions d’euros, il y a 86 millions d’euros garticipation de la Métropole concernant le vodetito-
rial.

Monsieur ROUILLEAULT
Mais 86, c'est plus que le 60 annoncé par le R¥asiglai donc un petit probléme de compréhension.

Monsieur le Président
Mais 60, c'est ce que nous demandons.

Monsieur ROUILLEAULT
C’est ce que nous demandons aux autres ? Poubtaire86 ?

Monsieur le Président
Oui voila.

Monsieur ROUILLEAULT
D’accord, c'est clair.

Ma deuxiéme question, pour continuer dans cetteugia. Vous nous avez donné un certain nombre
d’indications disant que tel projet était acté, gsdjet est intégré — et c'est tres positif sut o certain
nombre d’entre eux —, mais le sujet ce n’est pakes®ent que ce soit acté ou intégré. C'est évidathmee

I'on sache si c'est acté ou intégré a titre d’étiédtitre de cofinancement des réalisations ? \fmus avez
donné gquelques indications s’'agissant de la Ligpe la Région, quelques indications sur le camteu
ment Est. Mais il y a des trés gros sujets, trasd®, auxquels nous sommes tous tres attachés, eédenm
contournement Ouest qu’évoquait notre ami Jaoul ddtheure ou comme bien s0r la LGV qui doit aller
vers Perpignan et 'Espagne.

Donc, si je comprends bien, ce que vous nous deszagidpprouver, ce sont les propositions de la dAétr
pole. Et ce que nous n‘avons pas encore, c'edeffiramt le produit final de cette négociation Cantra
plan Etat Région, c'est-a-dire le tableau des aofiements sur chacun des projets jugés priorifaiods
nancements de I'Etat, cofinancement de la Régiaofhancement de la Métropole. Est-ce que je ne me
trompe pas en disant que ce sont bien les propositle la Métropole que nous voterons, d’'une nétjoai

qui n’est pas encore tout a fait terminée ?

Monsieur FINA

Sur ce qu’'a dit le Président tout a I'heure, il geux volets. Il y a le volet sur lequel nous avansaccord
aujourd’hui sur un certain nombre de projets, a& $&5 projets de mobilité qui concernent les gesnid-
frastructures. Donc, contournement Ouest, ligne T@¥iation RN113, les projets que le Présidentés.c
La-dessus, il y a un accord Région, Métropole, Etatarfois Département pour ces projets-la avecald
de financement et des montants qui ont été établis.

Il en est de méme sur le volet enseignement supénecherche, innovation ou le Président a anndscé
millions de contributions de la Métropole, sur gegjets en maitrise d’ouvrage Etat, puisque cxsliusi-
vement sur le volet université. Et donc, 1a, nousna aussi des accords de financement avec degbeent
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tions de 'ensemble des parties en jeu.

La ou nous n'avons aucun accord aujourd’hui, seastle volet territorial et donc les 60 millionsedros
gue nous sollicitons auprés du Conseil régionas daradre de la signature du Contrat de planRsggton
sur le volet métropolitain.

Monsieur ROUILLEAULT

Donc, des que la négociation sera finie, nous s@Miogs extrémement intéressés de voir le tableau de
cofinancements projet par projet et la nature dinancement étude dans certains cas et réalisdtdos
d’autres. Merci.

Monsieur FINA
Une précision supplémentaire, c'est qu’en princi@ejélibération du Conseil régional de demain dievr
intégrer les projets du volet métropolitain. Etreelire ou on se parle, on ne sait pas.

Monsieur le Président
Merci, Monsieur Rouilleault. Monsieur Meissonnier.

Monsieur MEISSONNIER

Moi j'attire votre attention, comme a pu le soukgnmon collégue Maire de Saint-Brés, Laurent Jasul,
'importance de figer dans le marbre, si on peut,des engagements qui pour le moment ne sontigsie
promesses. Et notamment par des engagements, ceaunevez pu le souligner, Monsieur le Président,
avant la date du mois de juin, mais peut-étre pegarder si ces €lus régionaux qui vont étre ecegias-
gu’a la fin de I'année ne pourraient pas, par udgeti primitif en octobre, acter un peu plus déifireinent
ces engagements sur ce volet territorial qui nebkepas avoir été intégré dans le CPER. Budgetififiim
tout le monde peut en faire et je pense que cfegteu plus déterminant pour justifier du fait qlom lest
conscient de I'importance de 'aménagement dutterei, tel que nous le voyons nous Métropole, desc
effets induits que nous avons subis de par dasiegs qui ne sont pas des territoires de notredpéle.

Je prends pour exemple le P6le d’échange multimdeld@aillargues que je connais bien dans sa premier
phase, et jespéere que la deuxieme phase ne prpadraop de retard. Ca, c'est trés important deUsi-
gner puisque la premiére phase connait un tel supoe le premier parking est saturé et les statioiemts
se font dans les lotissements voisins pour perematties personnes venant d’autres territoires gjué du
territoire de Montpellier Méditerranée Métropole skerendre a Montpellier et revenir. Je voudrais dar
la que quand nos amis de I'étang de I'Or, a I'é@oaunt eu I'outrecuidance de justifier leur SCoE@un
rabattement sur le Péle d’échange multimodal cait &ien sir financé par la Région, mais aussinpare
Agglomération a I'époque, ils n'avaient pas uniiéténajeur a financer pour eux ce Péle d’échangii-mu
modal et surtout la suppression du passage a noquggaermettait d’'une part de se rabattre en teétairité
sur 'autoroute, mais aussi de se rabattre subtEdPéchange multimodal. Et c'est la ou la Régiarait d(
jouer son réle de chef de file et dire « c'est asnie faire venir des territoires concernés sueuttoire qui
est un territoire métropolitain pour mettre toutdende autour de la table ».

Je rappelle au passage que sans la mise de 6=uff¥)de la part de la ville de Baillargues quivaiaipas

a financer ce genre d’équipements, nous n'auri@sspu mettre tout le monde autour de la table.iétt d
sait si entre RFF et la SNCF qui a I'époque étagerbre des cousins éloignés, mais des cousinsné)ne
avec le Conseil général, avec I'’Agglomération, akeeRégion, ¢ca a été dur, mais nous y sommes arrivé
grace aux services de la Métropole et a I'intéégtégal qui a primé.

Je voudrais donc dire ici que ce volet territodalt étre intégré dans l'intérét général et surfpauir bien
acter, par un budget primitif au niveau de la Réggue je souhaiterais voir avant la fin de I'anriéatérét
gue I'on peut avoir a avoir, comme vous I'avezpaéalablement, des gens qui seront bien éloignésiie
territoire et de la réalité des contraintes quesralons subir si jamais nous n'y prenons pas gakeleous
remercie.
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Monsieur le Président
Merci, Monsieur Meissonnier. Je donne la paroleaaafe Touzard.

Madame TOUZARD

Monsieur le Président, chers collegues, bonsosteJpour relever la question du haut débit et duéiu
rique. Je suis contente de voir que ¢a apparaitf@éid dans le volet territorial et dans le CPERppement

dit, mais je pense que nous n'avons pas encordapngesure du retour sur investissement de cestisve
sements-la, dans le numérique. On parle par exedepteansition énergétique, eh bien le numérigtiamres
outil formidable de transition énergétique que lf@met pas assez en avant a ce niveau-la. Dolecyjets
dans ce volet-la. Si on compare un million d’euirogestis dans les réseaux viaires et un millioruaie
investis dans le haut débit, je suis slre quengscts en termes de développement économique et en
termes de lutte contre le réchauffement climatepm bien plus élevés. J'en suis persuadée.

Je rappelle que toutes les dispositions nationaiess visent normalement a diminuer les fractutesneé-
riques, donc en termes d’équité entre territoi@s.jusqu’a présent, nous allons plutdt vers urgreanta-
tion de cette fracture. Méme si tout le monde gagnpeu, certains territoires vont vraiment redtars des
situations de fracture accrue.

Et pour reprendre le dernier élément dont vousgrarén termes de citoyenneté, vous avez parlééda-
cements, mais je pense que le haut débit équitainleraparti sur les territoires sera justementras fort
élément de citoyenneté et de rapprochement. A pitoéessionnel, je témoigne, Florac est 'une des a
tennes de Montpellier SupAgro ou je travaille.duf savoir qu’au sein d’'un établissement commeiém
quand on veut communiquer avec nos collegues dad;laous avons beaucoup de mal, nous n’arrivons
pas a transmettre nos dossiers. Je suis désotesstbr, vous savez que c'est quelque chose suellgn
reviens tres souvent, mais je pense que nous rsau@ment pas pris la mesure des défis qui ndes-at
dent et du retard que prend la France en généradsetégions en particulier par rapport au resteéle-
loppement.

Et j'en profite pour vous remercier d’avoir insdidménagement du site du Castellas dans le prajeto-
rial, mais le projet du Castellas pourrait étreguos projet s'il est alimenté en haut débit.

Monsieur le Président

Merci, Madame Touzard. Je partage vos propos dut@éla fin. Ce sont les demandes de tous les Blaire
les Présidents de communautés de communes quadentee et que j'ai rencontrés. J'ai rencontré 42
communautés de communes dans le tissu périurhaad, hyper rural sur six départements et la premie
demande, c'est lutter contre la facture numériquiminer les zones blanches. Parce que la citogten
parce que I'équité devant I'information, I'équitév@nt la culture, I'équité devant tout ce qui papporter

la citoyenneté et puis le télétravail parce queelgseprises qui souhaitent s’installer a Floramsdle Mi-
nervois, dans les hauts cantons de I’Aude aimeraien avoir le haut débit.

Madame TOUZARD

Si je peux me permettre, je prends I'exemple devidlmparce que c'est le mien, mais c'est pareisdan
d’autres communes. J'insiste, des entreprises atemr s'installer a Murviel par exemple et doncpas
approvisionner les bouchons sur 'A750 ou en dioectle Saint Georges d’Orques, mais aujourd’hsiing

le peuvent pas.

Monsieur le Président

Bien s(r. Et c'est un probleme récurrent a la dlaiss certaines villes et territoires de la Métrepatl puis
bien entendu sur tous les cantons et territoiresifp@ins, ruraux et hyper ruraux, nous sommeserese-
tard, tres tres en retard. Merci, Madame Touzarmaddrhe Jamet.

Madame JAMET
Monsieur le Président, mes chers collegues. Boitbsait « ce qui se congoit bien s’énonce clairgreén
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les mots pour le dire arrivent ensuite clairemer@terne suis pas sdre, au regard de ce rappovogsenous
avez donné et des questions qui fusent de paraetrel, que ce soit réellement le cas de ce prperapsur
la forme et sur le fond. Je vous ferai I'économeéeggielques bonnes petites perles qui seraient fagon
chini peut-étre.

Sur le fond, sur les compétences, le financemesljectifs, au-dela du flou artistique, on net pas lais-
ser passer, laisser dire et laisser faire ce daoisvgus étes en train de nous engager. Quandpanez du
FEDER ou du FSE, que vous mettez en avant, il jaand méme admettre que tout cela procéde d'une
politique qui est voulue par Bruxelles. Puisqustdguxelles qui fixe les cibles prioritaires et ¢gnte ain-

si d'imposer une |égitimité démocratique qu’ell@ pas et territoriale que toutes les régions lticédé de
bon cceur parce que I'Etat était faible et n’avas fes moyens et parce que certains barons ong¢ peris
avaient tout a y gagner. Alors aujourd’hui, si vaasilez vous réjouir du FEDER, je peux vous dire qu
normalement, si ces fonds doivent contribuer aeld@pement des entreprises, il faut relativiser FEe
DER, c'est le deuxieme poste budgétaire de 'UEespa PAC, c'est 350 milliards sur six ans. Ca fait
58 milliards divisés sur 27 pays. Vous pouvez demgs faire une petite idée de ce qui va étre saingou
Mais c'est vrai que vous, vous avez tendance a&naréubventionner les multinationales américagtes
anglo-saxonnes et le Maire de Grabels et Madameddadussi d’ailleurs. Je vous le rappelle, cettewon
rence qu’elle dénonce, elle 'engage en subvenéiohdes multinationales.

D’autre part, le FSE dont la politique n’a jamaisaicun impact sur le chbmage — puisque c'est nerma
ment sa raison premiere puisque nous en sommegrdinoi a plus de 6 millions de chémeurs — a totgou
fait preuve d’une gestion des dossiers qui colie pher que le montant des projets, et ¢ca a &eéglar la
Cour des comptes. Il y a aussi un principe de tairoé qui est particulierement dangereux et éviahemt,
on peut toujours se poser la question : quel esblie ? Quel est le budget ? Quel est I'impact lQsont
les résultats ? Et |a, je vous rassure, il n'ymages de bilan. Donc, en fait, on saupoudre de ¢atgjui, je
vous le rappelle, est de I'argent francais sangiasavoir finalement a quoi ¢ca sert. Donc, catrpas une

manne et il faut vraiment relativiser.
Sur le CPER, je suis étonnée, je voulais savoif'glu ? En fait, personne ne I'a lu.

Monsieur le Président
Comment ?

Madame JAMET
Qui a lu le Contrat de plan Etat Région ?

Monsieur le Président

Nous, nous avons eu de nombreuses réunions afecfré avec I'ensemble des documents avec Monsieur
le Préfet, avec Monsieur le Président de RégiomiBa Alary et avec le Président nouvellement élu du

Département, Kleber Mesquida, avec Madame le Reeteavec 'ensemble des services Préfecture, Mé-
tropole, Département et Région.

Madame JAMET

Bravo. Depuis tout a I'’heure, vous parlez de ls@néation de ce Contrat de plan Etat Région deneain,
Assemblée régionale et je tiens a vous dire qus n@yons eu entre les mains qu’un projet de 1@@pat
qgue demain, le document définitif nous sera présamec effectivement ce volet territorial, des @iéas
qui s'imposent. Et pour répondre a la gentille gjoesde Monsieur Rouilleault.

Monsieur le Président
Madame Jamet, vous qui étes Conseillere régionales n’avez pas le document définitif la veillevaie ?

Madame JAMET
Non. On nous a avertis en conférence de Présiédemtatin que nous aurions le document définitifreas
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bureaux demain matin. Nous aurons cing minuteséthatdet nous n'aurons méme pas le temps de la relec
ture. Donc, je vous trouve bien avantagé, mais cmgumoins que les Conseillers régionaux, en tast c
d’opposition et finalement encore moins que nossgilers de Métropole qui n’ont pas lu non plugios-

sier puisqu’ils ne I'ont pas eu entre les mainsu¥/dites en plus que ce document que vous nousgdonn
n'est pas tout a fait complet. Donc, je suis quar@ne assez réservée sur le principe de se pronsmcer
des documents que nous n'avons pas eus en maimogisen’avons pas eus, qui ne sont pas complets et
pour lesquels vous nous demandez de nous prononcer.

La Métropole et son territoire jusqu’a 'Espagne,fameux principe que vous avez voulu opposer & cet
fusion des régions qui s’est faite a nos corpsraifet, en tout cas le notre, celui du Front Natigmaisque

je ne suis pas slre que les batailles aient étuiesn mais nous ne reviendrons pas la-dessus. @ante
les investissements, vous parlez de grandes p@gigubliques en page 2, donc les FEDER et les KSE.
vous rappelle que vous étes toujours dans le firaie I'Europe avec la santé au sens de 'OMS, mam
vous dites, et cette fameuse charte que vous namrsdemandé de signer et que nous avons refusé de s
gner, notamment a Montpellier. Vous avez la mabiih page 3, vous avez aussi les grandes politmues
bliques qui représentent une opportunité signifieapour I'économie régionale et notamment en emplo
non délocalisables et vous parlez de batimentsagtaux publics. C'est largement délocalisable, rtipe a
tout prévu pour ¢a, c'est ce que I'on appelleragdilleurs détachés. Pour le reste, si vous padszPME,
des artisans, etc., vu qu’ils sont déja compléeterdeartés des marchés publics et des subventianbagu
peut éventuellement balancer sur des grosses gag®pca ne concernera pas forcément ce qui taomsti
80 % de notre tissu économique.

Vous parlez ensuite de la mobilité, parlons-en.Pléde d’échange multimodal, nous n’allons pas reveni
dessus. Je rassure Monsieur Meissonnier, nousnikavote, je l'ai voté systématiquement a la Regioer.
pendant, la ligne Montpellier/Toulouse, je suisdés, mais j'ai trouvé que Monsieur Hollande étedt
evasif. Les premiers rails ne sont pas préts dsdrelés. D’ailleurs, ils sont tous trés évasifsc@aue je
ne sais pas quelle lecture vous avez par rapparti@clarations de Madame Delga, mais je la trove® t
sibylline, on va dire, je ne suis pas rassurée.lSprolongement de la Ligne 1, qui est un propetreant
d’'une gare inondable, d’'une ligne sans passages, dair et on vous l'aura dit aussi. Et ensui¢eligne
nouvelle Montpellier/Perpignan avec le contourneihwamplet de Montpellier qui est annoncé et qui n’'a
jamais été réalisé depuis plusieurs décenniesuiitl@ contournement Ouest dont parlait Monsieuuido
du coté de Lavérune, etc., je tiens a vous rappglertout ca tient essentiellement a des conflitsogpo-
saient les barons régionaux de I'époque ou départtEmx ou métropolitains. C'était Fréche contren8la
contre Saumade. Je ne sais pas quelles sont atismslaujourd’hui avec Monsieur Mesquida, ¢ca paat

Monsieur le Président

Madame Jamet, sur d’autres sujets, nous auriodgr@ee que vous dites, mais sur le contournemerst)

ce n'est pas le cas. Sur le contournement Ouest, the compétence du Département qui a toujoérs ét
départementale. Le contournement Est, c'était ongétence de I'Etat et I'Etat s’est délesté de rogep

sur le dos du département. Il faut dire la vérité.

Madame JAMET
Vous pinaillez, vous chipotez.

Monsieur le Président
Je ne chipote pas, je dis la Vvérité.

Madame JAMET

Non, bien sdr, ¢a n’est pas votre genre. Je ne patie pas dans le cadre du Contrat de plan EGibR§e
vous dis que si des infrastructures ont été lassdéectté, c'est essentiellement a cause de tscatl de
conflits entre personnalités politiques régionales.

Monsieur le Président
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Non, pas sur le contournement Ouest, c'est a classtonds de I'Etat qui ne sont pas arrivés aditeglue le
Département ne I'ait pas inscrit dans son planigrunuel d’investissements.

Madame JAMET
D’accord, vous n’étes pas d’accord, on a le dreihd pas étre d’accord. Je continue et je persiste.

Monsieur le Président
Pas sur ce cas.

Madame JAMET

Sur I'enseignement supérieur, encore une fois,ogs\’ai dit, on se substitue a I'Etat, ca n’ess pme
bonne chose. La Région tente de le faire, vougzehe le faire. D’ailleurs, je crois que I'on h@it ven-
du la fusion des Régions pour une économie etvaigque non seulement les économies n’y seratipa
millefeuille est toujours la. Il va y avoir encoe¢ encore et toujours des financements croisésu ne
sommes pas au bout de nos peines.

Page 6, «le renforcement et la maturation de #egip économique montpelliérain sur les filieres
d’excellence a forte valeur ajoutée qui est condiptartir des démarches d’'innovations collaborativele
trouve ca génial. Je ne sais pas qui vous rédigeagports, mais c'est grand. Sauf que ca et JetfddDE
sur lequel vous étiez d'ailleurs un temps, a jtiste, opposé et sur lequel vous revenez, nousgosngu’il

ne fallait pas le maintenir, vous continuez de Entenir, nous ne sommes pas du tout d'accord enec

ca.

Comme évidemment, vous me trouvez toujours troguenil y aurait bien d’autres choses a dire. Netam
ment, par exemple, ce que vous proposez pour peensetx entreprises locales de s’adapter a I'éaiut
des marchés générés par le dynamisme du développarbain. Je vous l'ai déja dit, pour relancetidsu
economique, le développement économique, allégdisdalité, entretenez les routes, les infrastmasty
etc. et nous y serons.

Demain, j'ai effectivement un grand dossier, ndiena parler du Contrat de plan Etat Région, ihyaetout
autant a dire au niveau de la Région. Tout ¢ca doarque tout cela nous parait quand méme assezJ#o

ne sais pas dans quoi vous vous étes embarquégdangous nous embarquez. Mais au-dela du fait que
vous faites une liste de vos desiderata, qui dentatre nos desiderata et qui peuvent s’enteridng, a
aucune certitude. Il y a un recours systématiquignancement croisé, ce que nous avons toujounséesdt

qui va étre totalement obscur et flou, qui fait qoet le monde s’occupe de tout. Et quand tout daae
s’occupe de tout, personne ne s’occupe de riem etébte la responsabilité politique, ce qui posanasi
des problemes a un moment ou a un autre. Vous meed@as de chiffres, il n'y a pas de délai. Btrai-
ment on pouvait rentrer dans le concret, je digais la Métropole est simplement la en train d’essalg
s’immiscer, de s’interposer entre les Régions ecles Etats. C'est une embrouille généralisée.

La proximité, contrairement a ce que vous disiezsda presse, mais la proximité dont vous parlex da
Métropole n’est pas au rendez-vous, c'est tout Gaufe tissu de nos communes, cette identitée peitti-
cularité francaise, vous avez contribué a I'effagted la faire disparaitre. Et ¢ca ne sera pas tiveoé bon ni
pour nos identités, ni pour nos territoires, nimplefficacité, ni pour la responsabilité de noged, de nos
politiques.

Monsieur le Président

Madame Jamet, sur ce sujet, nous sommes la setteddie qui a été conquise de facon démocratique pa
le vote des communes. Chacun a voté en son anmmtience pour ou contre. Donc, vous ne pouvez pas
nous reprocher de ne pas respecter la républicgieatiemunes, pas a nous.

Madame JAMET
Si. Dailleurs, pour deux raisons. C'est que conpuar la fusion des Régions, je tiens a le rappéder,
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France a signé, au niveau de I'Europe, une Chartitoriale qui devait I'engager a interroger péféren-
dum tous les territoires qui étaient concernésumachangement de leurs limites et de leurs frogdie€Ca
n'a pas été fait. Et de la méme fagon, cela erauassi dans le cadre d’'une réforme des frontidrdsli-
mites territoriales, vous auriez dd interroger pas nos tres chers collegues, mais nos électeas;amci-
toyens qui auraient peut-étre, je crois et je sais, tout autre lecture de celle que nos édiledbient voulu
en retirer.

Ceci dit, je continue de dire que sans référenchal) cette Métropole n’est pas légitime.

Monsieur le Président

Je vous arréte sur ce point parce que la nous avopsint d’accord. Moi, je ne suis pas contredéddes
référendums locaux, ¢a faisait partie de notre namogne. Consulter la population sur des sujets foeda
taux ou bien des sujets qui intéressent 'avenmmoon ou des communes ou des intercommunalités, c'es
un principe que je ne refuse pas et le référendappartient pas au Front National, je suis désolé.

Madame JAMET

Non, il n'appartient pas au Front National, maig’dppartient surtout pas a Monsieur Saurel puikgla
pas soumis a référendum cette décision qu’il ddmant prise de facon unilatérale avec notre assemb
Mais d’ailleurs de la méme facon que Monsieur DiaaSia imposée, comme il I'a expliqué trés simple-
ment a ’Assemblée nationale, lors du débat audsde cette discussion sur la fusion des Régiaeran: ne
va pas demander aux gens leur avis, ils vont direxn Donc, effectivement, le principe démocratigak®n

le parti socialiste, et on I'a vu aujourd’hui ave décret, avec la réforme des colléges, etc. istens de-
mander son avis au peuple quand on est sdr quidlans le méme sens. S’il ne va pas dans le ménse sen
on ne l'interroge surtout pas. D’ailleurs, on l'a &vec le traité de Lisbonne, bientdt on va pouféier les
10 ans du non a cette Europe-la que les Francaisrawefusé et que 'UMPS leur a imposé. Si voers p
mettez, je peux continuer, sinon je serai encars lgngue. Donc, la proximité n’est pas au rendarsy

Je vais vous éclairer, parce que depuis tout aéheoujours dans le flou sur le fond et sur lanfe. CPER,
c'est-a-dire Contrat de plan Etat Région LangueRimgssillon plus Contrat de plan Etat Région Midi-
Pyrénées en décembre, puisque c'est bien de aefid d@agit. En décembre, il y a une fusion et’y aura

plus qu’un, c'est facon Van Damme, 1+1=1. C'esirégl’en décembre, a partir de janvier, nous asron
autre Contrat de plan Etat Région. Et comme voasel dit, non seulement ce sera un autre qui devra
prendre en considération les desiderata des ussetutres, mais qui devra aussi prendre en coagaté

les résultats électoraux. Et 1a, vous n’étes pasislgagner sur votre petite présidentielle si voartez.
Moi, je pense gue le Front National a toutes sesi@s et je peux vous dire que nous remettronsgri

en guestion des pans entiers de ce Contrat deepdauiRégion.

Monsieur le Président
Si quelgu’un que je connais bien y va, ¢ca m'étoameue le Front National ait quelques chances.

Madame JAMET
Et vous faites devin en méme temps ? En tout easaj pas I'impression que vous soyez tres perdotm
sur ce c6té-la. Je pense moi que, la-dessus, jegterioptimiste.

Monsieur le Président
Ne me tentez pas.

Madame JAMET
Autant je peux étre pessimiste, et vous me le wy@mn, sur certains dossiers, autant sur ce quealappelé
jusqu’a maintenant, je comprends que nous repr@sgmnine alternative.

Monsieur le Président
Je comprends que ¢a vous inquiéte.
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Madame JAMET
Non, ¢ca ne m’inquiete pas. Ce qui m'inquiete, parte, c'est I'avenir, si nous n‘avons pas la fokiE de
le prendre en main.

J’en termine. Tout a I'heure, vous parliez de Melitpr capitale, etc., le Languedoc-Roussillon. Dade
CPER sera remis en question en décembre, quelleaiula majorité. Et la Métropole, quand on vaitre
ment Monsieur Alary a soutenu la fusion des Régionsment il a lutté contre la fusion des Régias,
j'étais vous, je me ferais du souci. D’autre pgrtvous le dis, Madame Delga n’a rien promis.

Tout ca pour dire que finalement, c'est une gusesechefs depuis 30 ans. Parce qu’effectivemepnt itles
besoins sur cette Région, mais c'est une guerrehdds depuis 30 ans qui nous a plombés, qui nopEe
cher d’avancer. Il n’y a pas eu de vision, il n'pas eu d’anticipation, c'est ce que nous payojasialihui.
Je dirais aussi qu’aucune personnalité locale n’are dimension nationale qui nous a finalementjser
de peser, comme Juppé a pu le faire et a défendetbengle I'Aquitaine. Nous, nous n’avons pas au ¢
Nous n'avons pas encore ¢a, peut-étre que MonSaurel sera Ministre puisqu’il n’est plus tout & fa
Maire a plein-temps.

Monsieur le Président
Mais, dites-moi, Madame Jamet, vous soutenez Allappé maintenant ?

Madame JAMET
Non, je soutiens ma Région.

Monsieur le Président
C’est plus TUMPS alors.

Madame JAMET

Et je soutiens tous ceux qui la soutiennent. Eajais fait avec Monsieur Bourquin, avec qui jegienais
des relations parfaitement détestables et qusgiatienu jusqu’au bout, parce qu'il s’est battu jUaq bout
contre cette fusion. Donc, aucune personnalitdéocme guerre de chefs, des responsables pobtiguiese
sont attachés a défendre leur siége au lieu deplEpau lieu des fonctionnaires, au lieu des teingés, au
lieu des services publics et une bataille que jes\a déja reproché de ne pas avoir engagée. Gaijque
nous n’avons pas été offensifs, ce qui fait qu'argthui on manque de sérieux vis-a-vis de Parigjuidait
gu’aujourd’hui nous ne sommes pas pris au sérieugepque nous sommes sur la défensive, ce qunest u
trés mauvaise position stratégiquement parlanjuehe nous donne pas toutes les raisons d'étimigpd
et de pouvoir réclamer a cor et a cri et de padirun document qui est totalement flou et qui oldlra a
rien, qui n'est pas chiffré et dont vous ignoretaliement d’ailleurs la prise en compte ou seulenhest
lignes budgétaires.

Alors, ces effets d’annonce, selon nous, sontlpéx| illusoires. Je dis que I'Union européennesiem-
brouille, 'Etat nous embrouille en nous transféraes compétences gu’elle nous demande de payer ave
notre argent. Et vous nous embrouillez, je pengeuad’hui avec ce machin que je considére incaasts
virtuel et décalé. Pour répondre a Monsieur Raauille vous nous demandez d’approuver la progranemati
prévisionnelle du Contrat de plan Etat Région géamonent le volet territorial. Moi, je ne I'ai pgs, n'ai

pas la programmation previsionnelle du Contratlda ftat Région. Vous nous demandez d’autoriser-Mon
sieur le Président a signer le Contrat de plan Bégfion, je ne 'ai pas et aucun de mes collégtie®il'a.

Je ne signe pas, je ne donne pas un blanc-sejagetdis pas amen ni a tout ce que Monsieur |ledVei
plein-temps, tout ce que Monsieur le Présidenaddétropole et peut-étre le futur Ministre ou leufucan-
didat aux régionales nous demande d’engager. Qureutepas se plier a ce diktat, a cette impostufimat
lement a cet embrouillamini. Je vous l'ai déjaldiderniere fois, nous ne sommes pas dans le nmibesle
Bisounours, il faut quand méme parler de concrefjeEBuis étonnée que dans le cadre d’'une session e
traordinaire nous parlions depuis deux heures sardbcuments que nous n’avons pas eus en main, que
VOUS n'avez pas eus en main et que vous allez ddgnartout le monde de voter.
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Monsieur le Président
Merci pour votre brillante intervention, Madame &nMonsieur Travier.

Monsieur TRAVIER

Monsieur le Président, mes chers colléegues. J@itécavec la plus grande attention l'interventienMa-
dame Jamet. Mon ami Di Ruggiero et moi avons d'@dlédé trés choqués parce que nous avons lu I'ért po
tigue de Boileau et je souhaiterais, lorsqu’elleite, qu’elle ne 'esquinte point, car ¢ca deviane habi-
tude. Le vernis culturel ne résiste pas longtempBrant National, nous savons pourquoi, je I'invdtenc a
relire. La semaine précédente, elle avait cru booikr un adage latin que tout le monde connaitheu-
reusement, elle a fortement abimé l'accusatif guia@ milieu et qu’elle a oublié. Mais ce n’est gaave,
nous n’allons pas lui en vouloir.

Ce qui est intéressant, c'est toujours ce cotéealonte lecons qui m’exaspere. Le Front Nationathpeé
toujours dans le méme sens, mais il oublie, a nvis) de regarder chez lui. Alors, j'ai entendu quel
chose, une stigmatisation de la guerre des chefs.j®merais un jour que Madame Jamet stigmatise
quelque chose qui est plus grave, beaucoup plue g@ur moi, parce que ¢a met en cause la faroidet-
a-dire la guerre entre le pére et la fille. Castcteés grave pour les familles chrétiennes eigiatt. Pour-
quoi jamais ne dites-vous rien a ce sujet ?

Taisez-vous pour le moment, je voudrais m’expligdervous ai laissé parler et j'ai subi. Vous nzagelai-
ré personne, une torpeur insupportable s’est abatiunous.

Ensuite, Madame Jamet a parlé de I'argent des &isareourquoi ne stigmatise-t-elle pas ses pasrigte
planquent, dans des paradis fiscaux, leur argdatieor comme au £%iécle. Pas un mot, silence, compli-
cité ! Alors, Madame Jamet, ca suffit. Ca suffiius sommes la maintenant pour parler de cultuest @Qh
domaine dans lequel vous n’étes pas a l'aise peigqtre associé et €lu avec vous a cru bon d'adisister
au spectacle de Monsieur Dieudonné dont les propatse les juifs ont été scandaleux. lls sont saku,

ils sont dans la presse. Et non seulement il glé&stmais il a pris soin de se faire photograpbtete décla-
rer dans la presse qu'il avait apprécié le speetadbrs moi, je n'ai pas apprécié, ici c'est wwuldémocra-
tigue dans lequel nous faisons confiance a celuesunotre Président et depuis longtemps. Doerq, i
assez de vous entendre stigmatiser tout et n’iragproi, vous n‘avez aucun effet sur nous, je veusp-
pelle.

Alors, je suis la moi aujourd’hui pour parler ddtate et j'y reviens parce que c'est un sujet ingarque
Vous n‘aimez pas parce que les artistes, par tiéfinisont libres. Et la liberté chez vous n’a pasplace,
nous le savons. Ce plan, bien évidemment, est foadtal.

Monsieur le Président, pouvez-vous demander a MadkEmet de se taire et de respecter les regles-du d
bat démocratique de base ? Ca sulffit.

Monsieur le Président
Chacun s’écoute, Monsieur Travier a raison. Chazute a son tour et chacun s’écoute.

Monsieur TRAVIER

Chacun parle a son tour et jai le droit de voysordre, c'est tout. Donc, je disais, Monsieur léskient,

que pour nous qui sommes profondément démocratesiiture occupe, dans nos sociétés, une place fon-
damentale et j'espere gu’elle va demeurer. La pasele la Région est indispensable. Pourquoi 2ple r
pelle quand méme que cette Métropole est la dewxigenFrance sur le plan budgétaire en matiere-cultu
relle. Ceci est vérifiable. Il est vrai que Madadamet a le temps toute la journée, puisque nouwsdqu
méme, nous travaillons. Elle peut vérifier ce qudig et les chiffres sont accessibles a tous.

Je vous réponds sur le méme ton Madame. Vous népasez, je vous réponds, vous ne m’'impressionnez
pas du tout. Vous étes une professionnelle deltareuqui cumule trois mandats, occupez-vous deafos
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faires.

Donc, je reprends, Monsieur le Président, je digass cette culture a besoin de l'aide de la Régeance

gue nous portons des projets qui sont importantsis\én avez énuméré un certain nombre, je rapleelle
chateau de Castries qui a une action économiqltaralle, touristique importante. Le Conservataigio-

nal, et vous savez combien les parents sont irgj@enous demandent notre aide puisque les parents
d’éléves nous ont encore écrit hier et je vais nplewyer a les rassurer. Il y a ce centre d’art conpkerain

qui est extrémement important. Les sites de Lattde Murviel. Il y a un projet trés important sattara,

une mise en réseau avec Murviel. Par conséquédatitibbsolument investir. Et enfin, le site melteaix de
Villeneuve-lés-Maguelone. Donc, je crois que l'afiiela Région et que ce pacte est absolument fogrlam
tal.

J'ajoute que la culture, et c'est admis maintepantous, impacte I'économie et le tourisme d’urani@re
capitale. Chacun le sait, il faut donc que nousiaydavantage de moyens et surtout que les prajetaaus
portons aient, le plus souvent possible, n’en dépla certains, une dimension européenne pourcalias
dans des partenariats et des circuits qui dépakséfétropole, atteignent la Région et au-dela.dp&gne

I'a compris, la Catalogne I'a montré en matiere piletection du patrimoine profondément inclus avec
I’économie et le tourisme.

Donc, je souhaite et je voterai ce que vous nousaddez de voter aujourd’hui sans aucune réservge ca
suis convaincu de l'intérét et de la nécessitéataqiper a ce plan. Je vous remercie.

Monsieur le Président

Merci, Monsieur Travier. Pour bien faire comprendneos collégues de quoi il s’agit sur la liste plegets
que vous avez énumeéres, sur toute la liste, sehldeau de Castries est financé par le ContrptasheEtat
Région. Cela veut dire que le Conservatoire régjdes sites de Murviel et de Lattara, le centraridton-
temporain, Villeneuve-lés-Maguelone y échappergst@our ¢a que nous les avons rassemblés daaos le v
let territorial qui peut étre annexé au Contrapldm Etat Région, d’ou son importance. Max Lévita.

Monsieur LEVITA

Le Contrat de plan est un document tres importiatitres intervenants I'ont dit avant moi. C'estdatu-
ment important parce qu’il porte sur I'avenir, sampériode 2015-2020. C’est un document qui perfeet
mettre d’accord sur un certain nombre d’acteurspéesquels I'Etat, la Région et éventuellementNes
tropoles, les Communautés d’Agglomération, etcsClm document important parce qu'il engage l'aveni
et il est important pour nous tous puisque nousiswm charge, pour partie, cet avenir et en pédrgoour
moi, Vice-Président aux finances.

Aujourd’hui, c'est vrai que nous sommes dans umtsdn un peu confuse parce que la Région Languedo
Roussillon va signer cet accord, au 31 décembeedeparait. On peut donc imaginer que les depgads
seront ensuite fondés. Un point gu'a évoqué nattiégue, Jean-Luc Meissonnier, « est-ce que laorégi
Languedoc-Roussillon peut signer un budget priraitié fin de 'année 2015 pour I'année 2016 ? >n@a
parait étre un probléeme assez important, j'en dqgaterois qu’elle ne pourra pas le signer. Pouw tps
choses soient claires, puisque Madame Jamet serablliee dans les rapports que ce qui l'intéressestC
clair, pour l'instant, 'Etat s’engage a hauteur 480 millions et la Région s’engage a hauteur de
566 millions. Il y a un certain nombre d’opératiange le Président vous a présenté et sur ces mpesrdd,

la Métropole est d’accord pour apporter 180 mikioh79 733 185 euros exactement, c'est écrit @aragpt
port. Donc, ¢a, c'est la premiere partie de cel'qunenous demande de voter ce soir.

Reste que notre demande a nous, Métropole, c'astutér ce petit addendum a ce contrat. Nous deman-
dons d’ajouter 60 millions a hauteur de 30 milliquaaur la Région, 7,7 millions pour I'Etat et 22,8lions

pour la Métropole, pour des opérations qui sonamioncées. Et donc, |a, en quelque sorte, les deses
vont ensemble. On vote le premier si I'on nous @olensecond. Donc, c'est pour ¢a qu'il y a un pagae
deau qui est présenté a la Région. On dit a ladRégion est d’accord pour le premier si vous sigetesi
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vous nous donnez ce que nous demandons, les 30nmifour le volet territorial ». Donc, ¢a, ¢a n’pas
acquis, Madame Jamet. Comme vous étes Consefigi@nale, c'est ¢ca que I'on vous demande de défendr
demain et pas de nous faire des discours sur Ifieurb’Europe, c'est passé, les Européennes orieeu |
c'est fini, on attendra 5 ans pour avoir les prow® La, pour le moment, le Contrat de plan,ut fgu’'on le
signe. Et donc, dans ce cadre-la, il est imporaetla place de la Métropole soit reconnue a Fiaté de

ce Contrat de plan. Et on peut dire que, jusqu’teaant, elle ne I'est pas tellement. Et c'esprobleme
qui est un probléme national. C'est sdr que I&AIBTRe qui est en cours de discussion est en trhésiter
considérablement, la situation est confuse, eatpalt des régions qui demandent a étre chef @effitjui
donc ne veulent pas des Métropoles. Il faut le diegrement et ¢a n’est pas une situation uniqguémen
« Languedoco-Pyrénéenne », c'est une situatioonadd. Donc, 13, il s’agit de peser de tout notralp et
c'est ce que nous vous demandons ce soir, mesaii@égues, c'est en fait de demander de souteipiosi-
tion de la Métropole qui demande a étre entendiest Ga premiere fois qu'on le demande, il y auna u
deuxieme fois, une troisieme fois et une quatriére

Je crois effectivement que ce qui est en jeu, ldgstice de la Métropole au sein de la Régiorest assez
inquiétant de voir que, en Languedoc-Roussilloriviéaropole n’est finalement pas entendue au niveau
nous l'espérions. D’ou nos inquiétudes quant aéitendus demain au niveau d’'une plus grande Région

Comme vous avez cité Madame Delga, jai lu sonrutev et je dois dire qu'’il y a tout et le conteide
tout dans cette interview. Parce gu’elle dit dangpremier temps « d’accord pour que la Préfecter®é-
gion soit a Toulouse, mais tout le reste et les gkront a Montpellier. « Mais bien sir, il n’easpossible
que pour les domaines importants on ne soit pasufolise ». Qu’est un domaine important ? C’est qoit
sera important ou alors, ¢a n’est pas la peineide fine grande Région. Donc, sa déclaration egtise et
dans laquelle il n'y a pas le soutien que I'on pamrattendre quant a une répartition intelligertificace
entre Toulouse et Montpellier pour assurer le dipmement de la future grande Région. Vous n'avez ja
mais caché votre soutien a la création de cettedgr&kégion, Monsieur le Président, encore faudrait-
maintenant qu’elle fonctionne d’une maniere satsiate. Mais pas satisfaisante pour votre ego gpgue

je pense que vous n'y attachez pas une grande tamger;, mais pour I'avenir non seulement de la Métro
pole, mais de la Région Languedoc-Roussillon esiales la trés grande Métropole. C'est ce qui ege@n
ce soir dans le vote qui vous est soumis, mes aduodiesgues. Oui au Contrat Etat Région a conditjaa
notre demande sur le volet territorial soit entendsi elle n’est pas entendue, ¢a nous mettras dae
situation effectivement extrémement compliquée/ales remercie.

Monsieur le Président

Merci beaucoup, Monsieur Lévita. Donc, je rappgdleur la clarté des choses, que le volet territaoa-
tient 30 millions d’euros sur les projets et 30limils d’euros liés aux Lignes 4 et 5 de TSP, @edire
transport en site propre. Avec un contrat a pareqticelui du contournement Est sur lequel ildeg@ eu
un accord entre le Département, la Région et lad@éte, a 15 millions d’euros pour chacun des parte
naires, pour un total de 45 millions d’euros.

Donc, ce que nous demandons au Conseil régionajueaioc-Roussillon, c'est de voter les 60 millions
d’euros sur le volet métropolitain du Contrat danpEtat Région pour accompagner les projets dedkadv
pole. Et I'instant est grave parce que c'est fimaliet le dernier Contrat de plan Etat Région dariertae
régionale actuelle et donc il ne faut pas se r&tta Métropole a besoin d’étre considérée, cattass le
verbe, mais surtout dans les actes.

Je mets aux voix la délibération concernant le 2drmte plan Etat Région et son volet territoriali @st
contre ? 1 contre. Qui s’abstient ?

Mes chers collegues, je vous remercie, a 'unagimibins une. Je vous souhaite une excellente sgirée
merci de votre présence.

L’ordre du jour étant épuisé la séance est levée.
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