Montpellier
SEANCE EXTRAORDINAIRE DU 24 OCTOBRE 2014
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Compte rendu

L'an deux mille quatorze et le vingt-quatre octobrea seize heures, les membres du Conseil de Commutégu
Iégalement convoqués, se sont assemblés au lieuimaite des séances, sis 50, Place Zeus a Montpe|l&ous
la présidence de M. Philippe SAUREL

Nombre de membres en exercice : 92

Etaient présents

Mme L. ACQUIER, M. J.-F. AUDRIN, M. G. BALAZUN, M. G. BARRAL, Mme M. BODKIN, M. P.
BONNAL, Mme S. BOUALLAGA, M. D. BOUMAAZ, Mme A. BRI SSAUD, Mme R. BUONO, M. R.
CAIZERGUES, M. R. CALVAT, Mme M. CASSAR, M. G. CASTRE, M. C. COUR, M. J.-L. COUSQUER,
Mme P. DANAN, Mme C. DARDE, Mme T. DASYLVA, M. H. DE VERBIZIER, Mme V. DEMON, Mme A.
DESTAILLATS, M. J.-M. DI RUGGIERO, M. J. DOMERGUE, Mme C. DONADA, Mme M. DRAY-
FITOUSSI, M. P. DUDIEUZERE, M. A. EL KANDOUSSI, Mme M. FOURCADE, M. M. FRAYSSE, Mme
J. FRECHE, Mme I. GIANIEL, M. J.-P. GRAND, Mme |. G UIRAUD, Mme C. HART, Mme R. ILLAIRE,
Mme C. JABADO, Mme F. JAMET, Mme S. JANNIN, M. L. JAOUL, Mme S. KERANGUEVEN, M. P.
KRZYZANSKI, M. G. LANNELONGUE, M. A. LARUE, M. M. L EVITA, Mme C. LEVY- RAMEAU, Mme
E. LLORET, M. J.-M. LUSSERT, M. M. MAJDOUL, M. J. M ALEK, M. H. MARTIN, M. J. MARTINIER,
M. C. MEUNIER, M. J.-P. MOURE, M. A. MOYNIER, Mme C . NAVARRE, Mme M.-C. PANOS, M. E.
PASTOR, M. G. PASTOR, Mme V. PEREZ, M. E. PETIT, Mme K. PHOUTTHASANG, M. T. QUILES, M.
J. RAYMOND , M. R. REVOL, M. J.- P. RICO, M. H. ROU ILLEAULT, Mme M-H. SANTARELLI, M.
Philippe SAUREL, M. J.-L. SAVY, M. N. SEGURA, M. S. TORTORICI, Mme |. TOUZARD, M. B.
TRAVIER, M. J. VERA, Mme A. YAGUE, M. R. YOUSSOUS ,Mme T. FRANCES suppléant de M. T.
BREYSSE, M. J.-P. DACHEUX suppléant de Mme J. GALABRUN-BOULBES, Mme A. M. ARQUILIERE
suppléant de M. Y. PELLET, Mme F. GABORIT suppléantde M. E. PENSO.

Pouvoir(s):

M. F. ABERT a Mme M. BODKIN, Mme V. BARTHAS-ORSAL a Mme M. DRAY-FITOUSSI, Mme C.
CLARAC a M. N. SEGURA, M. R. COTTE a M. B. TRAVIER, M. T. DEWINTRE a Mme C. DARDE, M.
J.-N. FOURCADE a M. J.-P. RICO, Mme C. MARION a Mme C. NAVARRE, Mme |. MARSALA a M. G.
BARRAL, M. J.-L. MEISSONNIER a Mme A. DESTAILLATS, Mme P. MIRALLES a M. A. EL
KANDOUSSI.

Excuseé(es):
Mme M.-P. PASDELQU.

AFFAIRE N°1 : APPROBATION DE I'ORDRE DU JOUR
Monsieur le Président présente I'ordre du jouraqumporte 1 affaire.

L’ordre du jour est adopté a la majorité des voigrenées (2 votes contre).
Ont voté contre : M. Djamel BOUMAAZ, Mme France JA&N.
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AFFAIRE N°2 : HORS COMMISSION — METROPOLE - SAISINE DE L'ETAT POUR L'OBTENTION
PAR LA COMMUNAUTE D’AGGLOMERATION DE MONTPELLIER DU  STATUT DE METROPOLE
AU SENS DE L'ARTICLE L.5217-1 DU CODE GENERAL DES COLLECTIVITES TERRITORIALES

M. Philippe SAUREL, Président de la Communauté dldmération de Montpellier, rapporte :

Au terme des alinéas 3 et 4 de l'article L. 521dulCGCT, peuvent obtenir, a leur demande et par deidécret, le

statut de métropole, les EPCI remplissant les ¢mmdi suivantes :

- obtenir 'accord des deux tiers au moins des eigmunicipaux des communes intéressées représgits de
la moitié de la population totale de celles-ci acdord de la moitié au moins des conseils municipdes
communes représentant les deux tiers de la popnulati

- étre un EPCI a fiscalité propre qui forme, a &edde la création de la métropole, un ensemblplute de
400 000 habitants et dans le périmétre duquebsedrle chef-lieu de région.

La Communauté d’Agglomération de Montpellier rempénsemble des criteres énumeérés par la loi @91#-58
du 27 janvier 2014 de modernisation de I'actionligubk territoriale et d'affirmation des métropofesur demander
'acces au statut de métropole.

Dans ce contexte, le Conseil communautaire du ill@tjdernier a approuve a une large majorité,laatélibération
n°12363 le principe de saisine des conseils muaicigour qu’ils se prononcent sur I'adoption pasrdédu statut
de métropole. Cette délibération est venue clotureprocessus approfondi de débat en conférencendiss, a
'occasion duquel il a été rappelé que la créatieta Métropole

- était rendue indispensable par la réforme tetail® qui va redessiner la carte des Régions ;

- devait étre consentie et négociée avec les comsnan travers d’un pacte de confiance avec lesembgur
garantissant la souveraineté communale dans le dadia coopération intercommunale (ce pacte est@na la
présente délibération et constitue la conditiortipole de la transformation de la Communauté d'aggration
en Métropole) ;

- devait étre complétée par le lancement d’'un diaomeétropolitain avec les communautés de commanes
d’agglomération voisines.

A la suite de cette délibération, les conseils igipaux des communes membres ont été saisis ensgrononces

comme suit en faveur de I'adoption du statut deopéle :

- Commune de Montpellier : favorable (délibératiti2014-311 du conseil municipal de Montpellier eteddu 24
juillet 2014)

- Commune de Villeneuve-les-Maguelone : favoralwélipération n°2014 DAD 120 du conseil municipal dt
Villeneuve-les-Maguelone en date du 2 septembrd)201

- Commune de Saussan : défavorable (délibératibn08°09 2014 1 du conseil municipal de Saussaraendl 8
septembre 2014)

- Commune de Saint-Brés : favorable (délibératié20t4-088 du conseil municipal de Saint-Bres ere dat 11
septembre 2014)

- Commune de Baillargues : favorable (délibératié@014-88 du conseil municipal de Baillargues ete dhu 18
septembre 2014)

- Commune de Cournonsec : favorable (délibératitd au conseil municipal de Cournonsec en date du
septembre 2014)

- Commune de Saint Georges d’Orques : favorablé@tétion n°2014/128 du conseil municipal de S&@ebrges
d’Orques en date du 18 septembre 2014)

- Commune de Sussargues : favorable (délibérafibeb4 041 du conseil municipal de Sussargues endiatl8
septembre 2014)

- Commune de Juvignac : favorable (délibératior4r?9.18.01 du conseil municipal de Juvignac en date 8
septembre 2014)

- Commune de Saint Genies des Mourgues : favofdBlédération n°39/14 du conseil municipal de S&ehies
des Mourgues en date du 23 septembre 2014)

- Commune de Cournonterral : favorable (délibératidD2014/70 du conseil municipal de Cournonteeraldate
du 24 septembre 2014)

- Commune du Cres : favorable (délibération n°6542€@u conseil municipal du Cres en date du 25 sdpe
2014)



- Commune de Castries : favorable (délibératiorDba225-09/006 du conseil municipal de Castries ae du 25
septembre 2014)

- Commune de Pérols : favorable (délibération n4209-25/4 du conseil municipal de Pérols en date28u
septembre 2014)

- Commune de Lattes : favorable (délibération nZ2R@2 du conseil municipal de Lattes en date dgefiembre
2014)

- Commune de Montferrier-sur-Lez : favorable (détddion n°2014-24 du conseil municipal de Montirsur-Lez
en date du 30 septembre 2014)

- Commune de Lavérune : défavorable (délibératit0b4-60 du conseil municipal de Lavérune en date2d
octobre 2014)

- Commune de Montaud : favorable (délibération dlaseil municipal de Montaud en date du 2 octobdet20

- Commune de Murviel-les-Montpellier : favorableélipération n°47/2014 du conseil municipal de Mahles-
Montpellier en date du 2 octobre 2014)

- Commune de Jacou : favorable (délibération n°DEQGOCT14 du conseil municipal de Jacou en daté du
octobre 2014)

- Commune de Saint-Drézeéry : favorable (délibératita?014-055 du conseil municipal de Saint-Dréasryglate du
6 octobre 2014)

- Commune de Clapiers : favorable (délibération0AZZ11/01 du conseil municipal de Clapiers en dhte7
octobre 2014)

- Commune de Prades-le-Lez : favorable (délibématfd16/2014 du conseil municipal de Prades-ledredate du
9 octobre 2014)

- Commune de Beaulieu : favorable (délibératiordnt@.01 du conseil municipal de Beaulieu en dat® datobre
2014)

- Commune de Saint Jean de Védas : favorable @ation n°2014-86 du conseil municipal de SainhZEaVeédas
en date du 9 octobre 2014)

- Commune de Vendargues : favorable (délibérati@94/2014 du conseil municipal de Vendargues en dat®
octobre 2014)

- Commune de Grabels : défavorable (délibérati@®@r13-10-2014 du conseil municipal de Grabelsaie du 13
octobre 2014)

- Commune de Pignan : favorable (délibération nf2@14 du conseil municipal de Pignan en date doci8bre
2014)

- Commune de Fabregues : défavorable (délibérati@af14-036 du conseil municipal de Fabregues ea diatl4
octobre 2014)

- Commune de Restinclieres : défavorable (délib@mai®2014-041 du conseil municipal de Restinckézr date du
14 octobre 2014)

- Commune de Castelnau-le-Lez : favorable (délim@ran°2014/10-02 du conseil municipal de Casteliealiez en
date du 16 octobre 2014)

Les conditions de majorité requises, s’agissantiitiére de la population ou de celui du nombre deseils
municipaux favorables au passage en Métropole,auptement remplies.

Cette large majorité des communes de notre Agglatioérs’est rassemblée autour d’'une ambition, digmaarche
et d’'un projet.

Une ambition : s’inscrire de maniére offensive dans le payseg#orial a venir et de la grande région issudade
fusion des régions Languedoc-Roussillon et MidigRges, en faisant de la Métropole le moteur datregegie de
coopération avec I'ensemble des communautés de naesret d’agglomération formant un bassin de vie.

Une démarche: construire une métropole douce, respectueussalegrainetés communales, congue comme u
coopérative d’'action publigue au service des conmaawt s'inscrivant dans des relations harmonieases ses
communauteés voisines.

Un projet : initier un projet de territoire ambitieux autoursdeng piliers que sont le développement tourigtjda
santé, le numérique, les sciences du vivant dtdesports. Ces cinqg piliers sont autant de dorsaifexcellence de
notre territoire et de marqueurs de son identigélguMétropole s’attachera a valoriser, structetatévelopper.




Il est proposé que la dénomination de la Métropoi¢ « Montpellier Méditerranée Métropole » et quom siege
administratif soit fixé 50 place Zeus a Montpellier

En conséquence, il est proposé au Conseil de bigioiv :

- autoriser le Président a saisir le représentarttdat pour obtenir par décret le statut de npte conformément
a l'article L.5217-1 du Code Général des CollebdiwiTerritoriales ;

- approuver la dénomination de « Montpellier Méa@daée Métropole » ;

- fixer le siege administratif de la Métropole duface Zeus a Montpellier ;

- autoriser Monsieur le Président & signer toutiduent relatif a cette affaire.

A l'issue d'un vote a main levée, la présente ddiiion est adoptée a la majorité des voix exprinfBerotes contre

et 5 abstentions).
Ont voté contre : M. Djamel BOUMAAZ, Mme France JA&N.
Se sont abstenus : M. Roger CAIZERGUES, Mme CIEMBADO, M. Hervé MARTIN, M. René REVOL, M. Joél

VERA.

L’ordre du jour étant épuisé, la séance est levée.



