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SEANCE EXTRAORDINAIRE DU 24 OCTOBRE 2014

L'an deux mille quatorze et le vingt-quatre octobrea seize heures, les membres du Conseil de
Communauté, légalement convoqués, se sont assemtdéslieu ordinaire des séances, sis 50,
Place Zeus a Montpellier, sous la présidence de Mhilippe SAUREL

Nombre de membres en exercice : 92

Etaient présents:

Mme L. ACQUIER, M. J.-F. AUDRIN, M. G. BALAZUN, M. G. BARRAL, Mme M. BOD-
KIN, M. P. BONNAL, Mme S. BOUALLAGA, M. D. BOUMAAZ, Mme A. BRISSAUD, Mme
R. BUONO, M. R. CAIZERGUES, M. R. CALVAT, Mme M. CA SSAR, M. G. CASTRE, M.
C. COUR, M. J.-L. COUSQUER, Mme P. DANAN, Mme C. DARRDE, Mme T. DASYLVA, M.
H. DE VERBIZIER, Mme V. DEMON, Mme A. DESTAILLATS, M. J.-M. DI RUGGIERO,
M. J. DOMERGUE, Mme C. DONADA, Mme M. DRAY-FITOUSSI, M. P. DUDIEUZERE,
M. A. EL KANDOUSSI, Mme M. FOURCADE, M. M. FRAYSSE, Mme J. FRECHE, Mme I.
GIANIEL, M. J.-P. GRAND, Mme I. GUIRAUD, Mme C. HAR T, Mme R. ILLAIRE, Mme
C. JABADO, Mme F. JAMET, Mme S. JANNIN, M. L. JAOUL , Mme S. KERANGUEVEN,
M. P. KRZYZANSKI, M. G. LANNELONGUE, M. A. LARUE, M . M. LEVITA, Mme C.
LEVY- RAMEAU, Mme E. LLORET, M. J.-M. LUSSERT, M. M . MAJDOUL, M. J. MA-
LEK, M. H. MARTIN, M. J. MARTINIER, M. C. MEUNIER, M. J.-P. MOURE, M. A.
MOYNIER, Mme C. NAVARRE, Mme M.-C. PANOS, M. E. PASTOR, M. G. PASTOR,
Mme V. PEREZ, M. E. PETIT, Mme K. PHOUTTHASANG, M. T. QUILES, M. J. RAY-
MOND , M. R. REVOL, M. J.- P. RICO, M. H. ROUILLEAU LT, Mme M-H. SANTARELLI,
M. Philippe SAUREL, M. J.-L. SAVY, M. N. SEGURA, M. S. TORTORICI, Mme I. TOU-
ZARD, M. B. TRAVIER, M. J. VERA, Mme A. YAGUE, M. R . YOUSSOUS ,Mme T.
FRANCES suppléant de M. T. BREYSSE, M. J.-P. DACHEWM suppléant de Mme J. GA-
LABRUN-BOULBES, Mme A. M. ARQUILIERE suppléant de M . Y. PELLET, Mme F. GA-
BORIT suppléant de M. E. PENSO.

Pouvoir(s):
M. F. ABERT a Mme M. BODKIN, Mme V. BARTHAS-ORSAL & Mme M. DRAY-

FITOUSSI, Mme C. CLARAC a M. N. SEGURA, M. R. COTTE a M. B. TRAVIER, M. T.
DEWINTRE a Mme C. DARDE, M. J.-N. FOURCADE a M. J.-P. RICO, Mme C. MARION
a Mme C. NAVARRE, Mme |. MARSALA a M. G. BARRAL, M. J.-L. MEISSONNIER a
Mme A. DESTAILLATS, Mme P. MIRALLES a M. A. EL KAND OUSSI.

Excusé(es):
Mme M.-P. PASDELOU.

Monsieur le Président

Je vais proposer comme secrétaire de séance lalaamd de Mademoiselle Maud Bodkin.

Est-ce qu'il y a d'autres candidats ?

Mademoiselle Bodkin, venez nous rejoindre a lautrin

Je vais également demander a Madame Catherine ,Daetéiére Adjointe de la ville de Castel-
nau-le-Lez, premiére Vice-Présidente de la Commiéndiigglomération de Montpellier de venir
nous rejoindre. Et je vais demander a Francoisddabaayant la fonction de Directeur de Cabinet
a I'Agglomération, parce qu'il a travaillé activetha mes cotés sur la création de la Métropole. En
remerciant Christian Fina également, bien entendu.



Mademoiselle BODKIN procéde a I'appel. L'appel esis.

Monsieur le Président

Merci, Mademoiselle Bodkin.

Avant d'entamer l'ordre du jour, qui ne comporteige seule affaire, le passage de la Communauté
d’Agglomération de Montpellier en Montpellier Méglitanée Métropole, je voudrais remercier
toutes les personnalités qui sont dans les tribehgsii me font I'honneur d'étre présentes pour ce
Conseil d'Agglomération extraordinaire.

En premier lieu, les parlementaires. Madame Annenvie Le Dain, Députée de I'Hérault, qui re-
présente Monsieur Damien Alary, Président de laiddéganguedoc-Roussillon. Monsieur Patrick
Vignal, Député de I'Hérault, Monsieur Christian AssDéputé de I'Hérault, Madame Fanny
Dombre-Coste, Députée de I'Hérault, Monsieur Robertarro, Sénateur de I'Hérault, Monsieur
Henri Cabanel, Sénateur de I'Hérault, Monsieur-Faarre Grand, Sénateur de I'Hérault.

Je voudrais également remercier pour leur présévioasieur Rolland Canayer, Président de la
Communauté de Communes du pays Viganais. Monsean-Christian Rey, Maire de Bagnols-
sur-Ceze et Président de I'Agglomération du Gandahien qui est représenté par Monsieur Pierre
Cochet. Monsieur Yvan Lachaud, Président de Nimésdyole, représenté par Monsieur Jean-Luc
Descloux, Maire de Milhaud.

Je voudrais également remercier Madame Hedwige, Stdae de Cruzy, Madame Eliette Char-
pentier, Maire de Sauteyrargues. Remercier lesscoopsulaires pour leur présence. Madame So-
reya Jabri, Consule générale du Royaume du MaroasMur Danilo Faggioni, Consul honoraire
d'ltalie. Madame Henriette Gleizes de Cambiairengbtée honoraire de Malte. Monsieur Khaled
Mouaki Benani, Consul de la République algériemhensieur Pierre Moulin, Consul honoraire de
Suéde. Monsieur Eric Loustau, consul de Monaco.avtedlAniela Treanton, Consule honoraire de
Suisse. Monsieur Pierre Chatel, Consul honorairBelgique. Je remercie pour sa présence, Mon-
sieur André Deljarry, Président de la chambre deroerce et d'industrie. Monsieur Patrick Ceccot-
ti, Président de la fédération du batiment. Rereerégalement Louis Nicollin qui est présent pas
loin et également les Présidents des clubs spaeifislontpellier, les représentants des Universités.
Monsieur Didier Deschamp, Président de l'opéraamith, Monsieur Philippe Augé, Président de
Montpellier 1, Monsieur Francois Botreau, Présideatl'ordre des géomeétres experts, Monsieur
Pierre Boutet, Président de l'association natiodak membres de l'ordre du mérite de I'Hérault.
Monsieur Xavier Bringer, Président de la fédératitms promoteurs. Monsieur Philippe Capelier,
Président de I'ordre des architectes. Monsieur 8libkarty, secrétaire général de la fédération dé-
partementale du batiment et des travaux publicsdiéair Bernard Morin, Président de la CAPEM.
Je voudrais excuser Monsieur André Vallini, Sedrétd'Etat a la réforme territoriale et le remer-
cier pour son petit message trés chaleureux. Masse mesdames les Présidents des Communau-
tés d’Agglomération et Communautés de CommunesegEont excusés et qui nous ont apporté,
pour la plupart, un message de soutien a la Mégopdonsieur Jacques Bascou, Président du
Grand Narbonne. Monsieur Claude Arnaud, Présideta €Communauté de Communes du Pays de
Lunel et Maire de Lunel. Monsieur Jean-Luc Chapgemrésident de la Communauté de Communes
Pays d'Uzes. Monsieur Gilles d'Ettore, Présidenad@ommunauté d’Agglomération Hérault Mé-
diterranée et Maire d'Agde. Monsieur Frangois Coinlres, Maire de Sete, Président de Thau Ag-
glo et Sénateur. Monsieur Jean Denat, Présided @®mmunauté de Communes de Petite Ca-
margue et Président du Conseil général du Gardidesieur Patrick Maugard, Maire de Castel-
naudary. Excuse également de Monsieur Kléber Mdagiiéputé de I'Hérault qui nous a laissé un
message de soutien pour la Métropole.

Nous pouvons commencer, le quorum est largemegintattle souhaiterai également excuser nos
collegues qui ont été mandatés a Chengdu pour issom transversale ville et Agglomération et



gui m'ont fait passer cette nuit une petite phaém lsympathique de soutien a la Métropole que je
mettrai en ligne ce soir sur Facebook.

AFFAIRE N°1 : APPROBATION DE 'ORDRE DU JOUR
Monsieur le Président présente I'ordre du jouraumporte 1 affaire

Monsieur le Président

Je vous propose de nous prononcer sur l'ordreuwdugp ne comprend qu'une seule affaire. Y a-t-il
des demandes de parole sur l'ordre du jour ?

Madame Jamet.

Madame JAMET

Juste une remarque. Parce que s'il est vrai qug miavons qu'un seul rapport, pour autant, dans ce
rapport, je reléve plusieurs points sur lesquelssvoous demandez de nous prononcer. Et notam-
ment sur I'approbation de la dénomination de MdhépeMéditerranée Métropole ol nous n‘avons
jamais été, du début jusqu'a la fin, été ni inf@méinclus dans ces débats et ces choix.

Monsieur le Président
C'est la conférence des Maires qui a fait cettpgsition que j'ai transmise a la presse. La prasse
donc joué ce réle-la.

Madame JAMET
Ce qui donne donc déja une bonne idée de ce gétesta mégapole de demain.

Monsieur le Président
\Vous voterez contre.

Madame JAMET
L'ordre du jour ?

Monsieur le Président
Oui, vous votez contre.

L’ordre du jour est adopté a la majorité des voigrenées (2 votes contre).
Ont voté contre : M. Djamel BOUMAAZ, Mme France JA&N.

AFFAIRE N°2: HORS COMMISSION — METROPOLE - SAISINE DE L’ETAT POUR
L'OBTENTION PAR LA COMMUNAUTE D’AGGLOMERATION DE MO NTPELLIER
DU STATUT DE METROPOLE AU SENS DE L’ARTICLE L.5217- 1 DU CODE GENERAL
DES COLLECTIVITES TERRITORIALES

Monsieur le Président

Un bref rappel, ensuite je vous lirai la délibéatet nous laisserons la place au débat. Nous vote-
rons cette résolution et apres le vote, je me prange dire un petit mot sur les nouvelles desti-
nées de notre territoire.

Un petit mot d'histoire d'abord. Pour vous rappejee le District de Montpellier, qui a été créé

avec 12 Communes en 1965, comportait Castelnae#e-Clapier, Le Crés, Grabels, Jacou, Juvi-
gnac, Lattes, Montferrier, Montpellier, PalavasinEdean de Védas et Vendargues. La transforma-
tion du District en Communauté d'Agglomérationtdate le 1er aolt 2001 et elle a donné la con-



formation que vous connaissez aujourd‘hui avec3ddSommunes. La loi MAPTAM du 27 janvier
2014 propose aux grandes Agglomérations de dewdéiropole sous le coup de la loi. Seule
Montpellier a été exclue de cette liste, nous aviersc eu recours au processus démocratique de
consultation des Communes requérant la majoritéfig@apour obtenir le méme résultat, c'est-a-
dire pouvoir changer le statut de I'Agglomératiangétropole.

M. Philippe SAUREL, Président de la Communauté dldmération de Montpellier, rapporte :

Au terme des alinéas 3 et 4 de l'article L. 521d41CGCT, peuvent obtenir, a leur demande et par
voie de décret, le statut de Métropole, les EP@iptessant les conditions suivantes :

- obtenir I'accord des deux tiers au moins des eimsnunicipaux des Communes intéressées
représentant plus de la moitié de la populatioaleate celles-ci ou I'accord de la moitié au moins
des conseils municipaux des Communes représeptadelix tiers de la population ;

- étre un EPCI a fiscalité propre qui forme, addedde la création de la Métropole, un ensemble
de plus de 400 000 habitants et dans le périmatyaeal se trouve le chef-lieu de région.

La Communauté d’Agglomération de Montpellier rempénsemble des criteres énumérés par la
loi de n°2014-58 du 27 janvier 2014 de modernisatie I'action publique territoriale et d'affirma-
tion des Métropoles pour demander I'acces au stigiétropole.

Dans ce contexte, le Conseil communautaire du illétjdernier a approuvé a une large majorite,
par la délibération n°12363 le principe de saisieg conseils municipaux pour qu’ils se prononcent
sur I'adoption par décret du statut de Métropolett€délibération est venue cléturer un processus
approfondi de débat en conférence des Mairescad®on duquel il a été rappelé que la création de
la Métropole :

- était rendue indispensable par la réforme terai® qui va redessiner la carte des Régions ;

- devait étre consentie et négociée — c'est cenque avons dit pendant la campagne. Une Métro-
pole douce, consentie, négociée et partagée, aagcLEVita, nous n'avons jamais dit autre chose
gue cela, les autres interprétations sont des mgeso- avec les Communes au travers d’un pacte
de confiance avec les Maires leur garantissanbl@eyaineté communale dans le cadre de la coo-
pération intercommunale (ce pacte est annexé @septe délibération et constitue la condition po-
litique de la transformation de la Communauté d’laégtgration en Métropole) ;

- devait étre complétée par le lancement d'un disdométropolitain avec les Communautés de
Communes et d’Agglomération voisines.

A la suite de cette délibération, les conseils icipaux des Communes membres ont été saisis et
se sont prononcés comme suit en faveur de I'adopliostatut de Métropole :

- Commune de Montpellier : favorable (délibératid2014-311 du conseil municipal de Montpel-
lier en date du 24 juillet 2014)

- Commune de Villeneuve-les-Maguelone : favorahlélibération n°2014 DAD 120 du conseil
municipal de Villeneuve-les-Maguelone en date de@embre 2014)

- Commune de Saussan : défavorable (délibératibn08°09 2014 1 du conseil municipal de Saus-
san en date du 8 septembre 2014)

- Commune de Saint-Brés : favorable (délibératit0t4-088 du conseil municipal de Saint-Bres
en date du 11 septembre 2014)

- Commune de Baillargues : favorable (délibérand014-88 du conseil municipal de Baillargues
en date du 18 septembre 2014)

- Commune de Cournonsec : favorable (délibératitthdu conseil municipal de Cournonsec en
date du 18 septembre 2014)

- Commune de Saint Georges d’'Orques : favorabliébététion n°2014/128 du conseil municipal
de Saint Georges d’Orques en date du 18 septerahdg 2



- Commune de Sussargues : favorable (délibératt@Eb4 041 du conseil municipal de Sus-
sargues en date du 18 septembre 2014)

- Commune de Juvignac : favorable (délibération4r79.18.01 du conseil municipal de Juvignac
en date du 18 septembre 2014)

- Commune de Saint Genies des Mourgues : favofdiléération n°39/14 du conseil municipal
de Saint Genies des Mourgues en date du 23 seme&iiibd)

- Commune de Cournonterral : favorable (délibératiéD2014/70 du conseil municipal de Cour-
nonterral en date du 24 septembre 2014)

- Commune du Cres : favorable (délibération n°65428u conseil municipal du Cres en date du 25
septembre 2014)

- Commune de Castries : favorable (délibératior0ba225-09/006 du conseil municipal de Castries
en date du 25 septembre 2014)

- Commune de Pérols : favorable (délibération n3209-25/4 du conseil municipal de Pérols en
date du 25 septembre 2014)

- Commune de Lattes : favorable (délibération nZ2R@2 du conseil municipal de Lattes en date
du 25 septembre 2014)

- Commune de Montferrier-sur-Lez : favorable (détdtion n°2014-24 du conseil municipal de
Montferrier-sur-Lez en date du 30 septembre 2014)

- Commune de Lavérune : défavorable (délibératit20bh4-60 du conseil municipal de Lavérune
en date du 2 octobre 2014)

- Commune de Montaud : favorable (délibération doseil municipal de Montaud en date du 2
octobre 2014)

- Commune de Murviel-les-Montpellier : favorableljdération n°47/2014 du conseil municipal de
Murviel-les-Montpellier en date du 2 octobre 2014)

- Commune de Jacou : favorable (délibération n°DEQBOCT14 du conseil municipal de Jacou
en date du 6 octobre 2014)

- Commune de Saint-Drézéry : favorable (délibérati62014-055 du conseil municipal de Saint-
Drézéry en date du 6 octobre 2014)

- Commune de Clapiers : favorable (délibérationr0A2Z11/01 du conseil municipal de Clapiers en
date du 7 octobre 2014)

- Commune de Prades-le-Lez : favorable (délibématiti16/2014 du conseil municipal de Prades-
le-Lez en date du 9 octobre 2014)

- Commune de Beaulieu : favorable (délibérationdrf@.01 du conseil municipal de Beaulieu en
date du 9 octobre 2014)

- Commune de Saint Jean de Védas : favorable @tétibn n°2014-86 du conseil municipal de
Saint Jean de Védas en date du 9 octobre 2014)

- Commune de Vendargues : favorable (délibératt@®42014 du conseil municipal de Vendargues
en date du 9 octobre 2014)

- Commune de Grabels : défavorable (délibératid@d®@r13-10-2014 du conseil municipal de Gra-
bels en date du 13 octobre 2014)

- Commune de Pignan : favorable (délibération nf2@14 du conseil municipal de Pignan en date
du 13 octobre 2014)

- Commune de Fabrégues : défavorable (délibératit?014-036 du conseil municipal de
Fabrégues en date du 14 octobre 2014)

- Commune de Restincliéres : défavorable (délibmrai®2014-041 du conseil municipal de Res-
tinclieres en date du 14 octobre 2014)

- Commune de Castelnau-le-Lez : favorable (délim@ran©2014/10-02 du conseil municipal de
Castelnau-le-Lez en date du 16 octobre 2014).

Les conditions de majorité requises, s’agissantrdare de la population ou de celui du nombre de



conseils municipaux favorables au passage en Ma&pgont amplement remplies.

Cette large majorité des Communes de notre Agglatioér s’est rassemblée autour d’une ambi-
tion, d’'une démarche et d’'un projet.

Je rajoute a mon propos le tableau qui est ici,jqdeesserai a tous les Maires de I'Agglomération
parce qu'ils me I'ont demandé. Ce tableau repremdbmnbre d'habitants, les votes des Communes,
le nombre de conseillers municipaux, le hombreatants, ceux qui sont favorables, ceux qui sont
contre et ceux qui s'abstiennent et la représentain nombre d'habitants du vote pour et du vote
contre. La population, pour I'Agglomération de Mueitier, est de 434 309 habitants. Le nombre de
votes favorables et de Communes favorables esbdeolhmunes pour, 5 contre. Le nombre de

conseillers municipaux qui ont été consultés esB2ie conseillers municipaux. Le nombre de vo-

tants a été 748 conseillers municipaux. 638 onfaétérables, 143 contre et 20 abstentions. Le dé-
compte de la population représentée contre esBd#0% habitants. Le décompte de la population

favorable est de 415 404 habitants. La majoritdifige est donc bien atteinte, largement. Deux

tiers au moins des conseils municipaux représenfans de la moitié de la population totale, au-

trement dit 217 155 habitants. Ou bien 50 % au mdes conseils municipaux représentants les
deux tiers de la population, c'est-a-dire 289 Sdl@itants.

En synthese, 82 % des conseillers municipaux aoét pour I'obtention du statut de Métropole, soit

84 % des Communes représentant 96 % de la populatio

Une _ambition : s’inscrire de maniere offensive dans le paydagétorial a venir et de la grande
région issue de la fusion des régions Languedocs$tibtan et Midi-Pyrénées, en faisant de la Mé-
tropole le moteur d’une stratégie de coopératimtdensemble des Communautés de Communes
et d’Agglomération formant un bassin de vie.

Une _démarche: construire une Métropole douce, respectueusesdaserainetés communales,
congue comme une coopérative d’action publiquesatice des Communes et s’inscrivant dans des
relations harmonieuses avec ses Communautés \&isine

Un projet : initier un projet de territoire ambitieux autoursdeing piliers que sont le développe-
ment touristique, la santé, le numérique, les seiemu vivant et les transports. Ces cing pilierg s
autant de domaines d’excellence de notre territtide marqueurs de son identité que la Métropole
s’attachera a valoriser, structurer et développer.

Il est proposé que la dénomination de la Métrogoié « Montpellier Méditerranée Métropole » et
gue son siege administratif soit fixé 50 place Zeisontpellier.

En conséquence, il est proposé au Conseil de bigioiv :

- autoriser le Président a saisir le représentaritidat pour obtenir par décret le statut de Métro
pole conformément a I'article L.5217-1 du Code Geahdes Collectivités Territoriales ;

- approuver la dénomination de « Montpellier Méudaée Métropole » ;

- fixer le siege administratif de la Métropole du@ace Zeus a Montpellier ;

- autoriser Monsieur le Président a signer toutidoent relatif a cette affaire.

Voila l'intégralité de la délibération au débat.i Qauhaite s'exprimer ? Monsieur Jaoul, Monsieur
Larue, Monsieur Audrin, Madame Danan, Madame Frébkmnsieur Martin, Madame Guiraud,
Monsieur Lussert, Madame Jamet, Monsieur Revol, $am Segura, Monsieur Moure, Monsieur
Caizergues, Monsieur Rouilleault et Monsieur Grand.

Je mets aux voix la liste ainsi composée. Qui astre ? Qui s'abstient ? Elle est adoptée a I'unani
mité. La parole est aux orateurs, Monsieur Jaoualirélde Saint-Brés, Vice-Président de I'Agglo-



mération.

Monsieur JAOUL

Monsieur le Président, mes chers collegues, mesjamessieurs. Je voudrais d'abord vous dire
toute mon émotion en ce moment si particulier ousralons acter aujourd'hui le passage de notre
Communauté d'Agglomération de Montpellier en Médtep Nous savons tous que dans les mois
qui viennent, un travail important va devoir étalrsé pour réussir cette transformation qui marque
évidemment une grande ambition pour notre teratdfous venez de I'évoquer, Monsieur le Prési-
dent, une trés large majorité des conseillers nipeix de notre Communauté d'Agglomération
s'est prononcée favorablement pour ce changemestatig. Ce large rassemblement s'inscrit dans
la continuité de I'histoire de notre Agglomératiha. transformation de I'Agglomération de Mont-
pellier en Métropole, au ler janvier prochain, nugmg jour pour jour la date anniversaire de fonda-
tion du District de Montpellier en 1965. Cela renedéja a un demi-siecle, vous l'avez rappelé
dans votre introduction. 50 ans plus tard, nougbégins pour la troisieme étape depuis la création
du District, devenu Communauté d'Agglomération 8Q12 Ce soir, par la volonté politique des
élus, nous allons transformer I'Agglomération errbf#le.

Monsieur le Président, depuis votre élection &ta tle notre institution, vous avez rassemblé. J'en
suis particulierement heureux et je souhaite quasgemblement soit demain encore plus large, car
nous aurons besoin de toutes les énergies, destmstesensibilités politiques pour réussir la cons-
truction de notre Métropole, pour relever les noeoblrdéfis économiques, mais aussi environne-
mentaux et sociétaux qui s'annoncent pour répandrattentes légitimes des citoyens de notre ter-
ritoire. Je sais qu'avec vous un tel rassemblesnpossible parce que vous partagez un sens des
responsabilités du service public et surtout ungeede mouvement et vous nous le prouvez tous
les jours. En effet, si en quelques mois notre dgpgration a autant avancé, c'est bien grace a votre
capacité a dépasser les clivages partisans, a set® de l'intérét général. Cela nous permet sans
cesse d'aller de l'avant, d'innover, d'inventefauk garder cette volonté-la pour continuer dendain
nous donner les moyens de notre développement.

Cette évolution, vous avez souhaité, Monsieur ésigdent, qu'elle soit consentie, partagée et négo-
ciée avec les Maires des 31 Communes, cette tramstion en Métropole a été bien anticipée, c'est
une transformation respectueuse de la souveraiest€ommunes, placant la proximité au coeur du
projet politique.

Enfin, vous avez aussi annoncé le pacte de comfidas Maires. Ce pacte, qui a été élaboré en con-
férence des Maires, affirme la place centrale demr@unes au cceur de l'action. Cela se traduit,
bien évidemment, par la réaffirmation de la commooeme premier maillon de la relation avec
les habitants. Et ce que j'ai retenu c'est que dammcte de confiance des Maires, il est indigué q

« aucune décision touchant a l'urbanisme et a flag@ment de I'espace public ne pourra se faire de
facon unilatérale. Il faudra que les deux délihéret soient croisées, une de la Métropole et une de
la commune concernée ».

Enfin, je crois que nous ne l'avons pas dit aseazent, mais vous avez prouve, dans la composi-
tion de votre exécutif, que vous accordiez uneelaes importante aux villes et surtout aux vil-
lages par rapport a la ville-centre de Montpell@ing Vice-Présidents issus de la ville-centre, dix
Vice-Preésidents issus des autres Communes et na@anuas villages. C'est une premiere dans le
fonctionnement de notre institution ou les éludadeille-centre ne sont finalement pas majoritaires
dans I'exécutif. C'est une preuve de grande cardignie vous nous faites et cela, je tenais a le sou
ligner et a vous remercier.

Enfin, ce sont les 31 Maires qui représentent ahacie commune et qui possedent une seule voix,
qui dans leur conférence sont a méme de donnerilstations précises pour I'Agglomération sur
'ensemble de son territoire. Vous nous proposemade de gouvernance partagé ou la voix du
Maire de la plus petite commune de I'Agglomérattompte autant que celle de la ville-centre de
Montpellier. Cette évolution sera complétée, voagelz évoqué, par le lancement d'un pole métro-



politain avec les Communautés de Communes et ddgglation de la Région.

Aujourd’hui, avec cette évolution, jai une pensggpectueuse et émue pour Georges Fréche qui,
pendant de longues années, a souvent évoqué didde grande Agglomération qui partait d'Alés
en passant par Montpellier pour aller jusqu'au d@jfdarbonne. Eh bien, Monsieur le Président, au-
jourd’hui, vous étes en train de concrétiser fimaet, a travers le projet de pole métropolitaittece
belle vision d'aménagement de notre territoire tuigtemps plaidé Georges Fréche.

Mes chers collegues, c'est parce que notre Comrtaugidigglomeération est riche de toute cette
histoire que nous sommes aujourd’hui en situatien ghventer une autre plus ambitieuse encore.
La mise en ceuvre de la Métropole, nous le savamstitue un formidable défi. Cette dynamique
extraordinaire que nous allons impulser sera oésersera évaluée, jaugée, parce que c'est une
premiere. Contrairement aux autres Métropoles toam&es automatiquement par décret, celle de
Montpellier est actée par la voix des Communes, @aiis sommes des pionniers, des défricheurs
d'avenir parce qu'aujourd’hui nous écrivons unevelte histoire et tout le monde nous regarde.
Monsieur le Président, mes chers collegues, noassag ans pour réussir, 5 ans pour batir une
nouvelle forme d'action publique. Nous avons tassdtouts et toute I'énergie pour cela, j'en suis
convaincu. En 2020, l'institution inédite que nausons créée agira avec beaucoup de plus de clar-
té parce que nous aurons fait le bon choix au bamemnt.

C'est pourquoi vous pouvez compter sur mon engagepwur porter a vos cotés I'histoire de
Montpellier Méditerranée Métropole, je vous remerci

Monsieur le Président
Merci, Monsieur le Maire de Saint-Brés. MonsieueXLarue.

Monsieur LARUE

Monsieur le Président, chers collégues. Je tewaisd'abord a féliciter cette assemblée pour ce
changement de statut. Je pense qu'effectivemeu, anmns éteé, avec mes colistiers, précurseurs en
créant une association de préfiguration municipglies'appelait Montpellier Métropole. Nous ne
pouvons donc que nous réjouir de cette décisiope@ant, ce n'est pas sur ce sujet que je souhai-
terais intervenir et je souhaite rebondir sur @®mentaires de Madame Jamet et sur la réponse que
vous lui avez faite. Je tiens a préciser qu'a figesonnel, je n'ai aucun commentaire ni aucune op-
position sur le nom « Montpellier Méditerranée M@wle » que je trouve trés bien. En revanche, je
vous rappelle que les décisions se prennent ereitatidgglomération. Il est effectivement une
bonne chose qu'il existe une conférence des Maiedte conférence des Maires réunit effective-
ment les 31 Maires de I'Agglomération, c'est un tle démocratie. Mais je vous rappelle que suite
a la derniéere loi, le conseil d'Agglomération réwgalement les membres de l'opposition et que
dans ce contexte-la, il est trés important du pdetue de la démocratie gu'avant d'annoncer une
décision a la presse, il est nécessaire de la dtrenavant au vote du conseil d'’Agglomération.
Puisque méme si certains Maires, voire tous legedale I'Agglomération ont voté en faveur de ce
nom, qui n'était d'ailleurs pas celui qui avaitregbréférence, les autres membres de I'Aggloméra-
tion auraient sGrement aimé pouvoir participeréaghlange sur ce nom, voire proposer d'autres
noms. J'aimerais donc qu'a l'avenir, s'il voustpnsieur le Président, I'on puisse débattre libre
ment et sans contrainte ce type de problématiquesst @ue vous fassiez des annonces a la presse.
Je vous en remercie.

Monsieur le Président
Merci, Monsieur Larue. Nous allons nous prononégalement sur le nom.

Monsieur LARUE
Bien sdr, mais il n'y a pas eu débat sur les piiipos de nom, Monsieur le Président.



Monsieur le Président

Cette délibération est faite pour cela. Je vais\ite, je ne suis méme pas obligé de réunir le con
seil d'’Agglomération de Montpellier pour passemMMgtropole. La loi autorise a ce que ce soit une
décision du Préfet suite au vote des Communesaans) conseil d’Agglomération. Si j'ai souhaité
faire ce conseil d'Agglomération, c'est parce daiecpnscience aussi des instances de la Répu-
blique, des instances Iégales. Mais lorsque I'ée ane Agglomération dans le consensus, sans la
guerre, par la négociation, il faut donner aux Esiune quantité de pouvoirs nécessaires a la sou-
veraineté de leurs décisions. C'est la raison lamurelle le consensus qui s'est établi entre nous s
le nom me paraissait assez fondamental et repgégsenttout cas I'immense majorité de ce conseil.

Monsieur LARUE

Trés bien, mais chacun des Maires, sauf erreuralpart, est mandaté par son propre conseil mu-
nicipal. Je n'ai pas le souvenir que l'on ait eudéhat en conseil municipal a Montpellier sur le
choix du nom. Donc, c'est pour ¢a qu'a l'aveniryges demande simplement sur ces sujets-1a,
méme si je suis d'accord sur le fond, c'est unlgnod de forme et je pense que ce serait une image
favorable de la démocratie qui viendrait soutenire action.

Monsieur le Président

La démocratie, je viens de I'exercer pendant 4 nlbisa des Communes dans lesquelles je suis
allé 3-4 fois. J'ai affronté des salles favorabtkes salles hostiles. Nous avons traversé dessyrage
des plaines gorgées de fruits. C'est ainsi la olégigue. Et finalement, nous arrivons a ce résulta

gue je ne suis pas obligé de faire voter aujourdthais par souci de démocratie, j'ai réuni le con-
seil d’Agglomération.

Monsieur Audrin.

Monsieur AUDRIN

Monsieur le Président, chers collegues. Je voudrgaurd'hui témoigner. Témoigner parce gue j'ai
eu la chance de participer a de nombreuses réupidgigjues, notamment la quasi-totalité de celles
de I'Arc Ouest. Je voudrais vous dire a tous s ptésents que c'est une grande lecon de démocra-
tie que j'ai prise, une grande lecon de politiquiefait qu'au travers de ces différents débatspjia
percevoir d'une part l'intérét de nos administéasnt] a I'avenement de cette Métropole et l'intérét
de tous les élus qui étaient la tous ensemble atwépdiscuter et trés souvent en arriver aux
mémes conclusions. Donc, un grand merci pour gesid. Je n'ai assisté qu'a quelques-unes de ces
manifestations et je voudrais dire combien je fiersaujourd’hui de pouvoir participer a la valida-
tion de cette Métropole.

Monsieur le Président
Merci, Monsieur le Maire de Saint Georges d'Orques.
Madame Danan.

Madame DANAN

Monsieur le Président, chers collegues. Je voutlpaisd'abord partager ma satisfaction devant ce
qui n'est plus un vote positif, mais un élan. Jespague c'est un élan que nous allons pouvoir-parta
ger tous ensemble avec toutes les compétenceggpeun mise en place de la Métropole soit un
franc succes. Vous avez dit vous-mémes vouloiathiav de facon trés consensuelle, et vous avez
commenceé a le faire. En ce qui me concerne, sus thémes que vous avez évoqués, bien sdr, le
theme de la santé et du numérique et de la samé&ers le numeérique est un theme particuliere-
ment intéressant et porteur pour notre CommunaAggtbmération, notre Métropole maintenant.
Je souhaite donc un plein succés. Sachez que woumes partants pour travailler et apporter
toutes nos compétences dans la mise en ceuvre geogets. Merci.
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Monsieur le Président
Merci, Madame Danan.
Julie Fréche.

Madame FRECHE

Monsieur le Président, mesdames et messieurs tEsRfésidents et conseillers communautaires.
D'abord, je voudrais dire un mot sur le nom. Evident, « Montpellier Méditerranée Métropole »,
je trouve que c'est un nom trés pertinent, mai @i que je trouvais que « Montpellier Sud de
France » était un nom plus approprié pour la batregmple raison que je le trouvais plus original.
Je ne dis pas que Sud de France est connu pa#ositlel monde, je dis juste qu'il y a déja eu un
travail marketing, économique fait sur cette agtiglh et que l'on aurait pu tirer dans le méme
sens. En plus, contrairement a la Méditerranéedétermine plus une zone géographique, ou plutét
un bassin extrémement riche historiquement, jerois pas que ¢a nous identifie plus que la Gréce,
gue I'ltalie ou que le littoral du Maghreb. Done,grois que Sud de France nous aurait mieux posi-
tionné et nous aurait démarqué vis-a-vis d'Agds;awis de Béziers et vis-a-vis de Perpignan.
Donc, je trouve gue le terme est trés bien, maigjsais pas si on peut encore proposer Montpellier
Méditerranée Sud de France. Mais je respecte iaidéaes 31 Maires de cette Agglomération.

Apres, je me posais une autre question. Je voudaagir si cette transformation en Métropole a
périmetre constant a vocation, dans un deuxiempdgeenévoluer. Parce que si on s'appelle Médi-
terranée, il faut faire entrer dans notre périmatteministratif les Communes du littoral qui sont
parties, d'ailleurs pour des raisons fallacieu€espeut se rappeler a I'époque que c'était un Séna-
teur, Président de région, un cavalier |égislagifiglla loi urbanisme et habitat de 2001 qui avait
permis a des Communes de I'Agglomération qui famggiartie de I'ancien District pour certaines et
non pour d'autres de quitter notre structure. de aue si on s'appelle aujourd’hui « Montpellier
Méditerranée Métropole », il faudra que les Commsusgtres du littoral méditerranéen reviennent
dans le périmetre administratif de la Métropole.

Deuxiéme remarque, celui du statut de notre Méteopg®ourquoi nous appeler Métropole ? Le
terme de Métropole n'est pas une marque reconhinéeanational, c'est un statut juridique. C'est-a
dire qu'aujourd’'hui, il y a de nombreuses CommugsmdtAgglomération qui s'appellent Métropole
sans en avoir le statut. Que veut dire I'appehalittropole ? L'appellation Métropole ce n'est pas
finalement un label marketing dans le monde, mai bien synonyme de transfert de compétences
notamment de la sphére départementale a la sphérepulitaine. Ca concerne entre autres les
routes départementales, une partie des 7 compétencsocial et les transports scolaires. Les par-
lementaires, et je parle sous leur couvert, mentlpeut-étre que la loi NOTRe n'est pas encore vo-
tée et n'a pas encore été débattu au sein du Seérd® I'Assemblée nationale. En tout cas, pour
l'instant, les textes prévoient que I'ensembleefecompétences soient transférées a la Métropole.
Pour ma part, je m'en réjouis, mais je regrettergues allions vers une élection départementale. Je
suis d'accord avec le Premier ministre lorsqutilodie, sur le territoire de la Métropole, les Métro
poles créées au ler janvier 2015 devront se basé&r systeme lyonnais.

C'est-a-dire que sur le territoire de la Métropalgppression des cantons départementaux. Quand
on sait que les départements vont étre vidés desldastance, nous allons vider de leur substance
les départements et nous allons maintenir sur unenérritoire, les élus de la Métropole et du futur
pole métropolitain, deux structures juridiques hikstinctes, des élus départementaux d'une struc-
ture vidée sur le territoire métropolitain de smpétence et des €lus communaux qui pour le coup
ont tout leur rble a jouer dans le rapport que &llage des élus communaux devra jouer sur les
services a la proximité. Et sur les services adximité, je crois que I'on pourrait par exemplesét
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la premiere Métropole & mettre en place une védetdBémocratie de proximité avec des budgets
participatifs sur I'ensemble du territoire métraaah. Comme cela est fait a Paris, avec les ctsseli
d'arrondissements, nous pourrions avoir le mémeugp@Ege administratif sur la sphere métropoli-
taine. Evidemment, sous-tendant que le périmétngirastratif de la Métropole soit élargi en met-
tant en place un véritable systeme de démocratieipative avec des budgets participatifs, 5 % du
budget. Nous pouvons d‘ailleurs nous caler sumtefqit Paris puisque Paris s'est calée sur ee qu'
fait Porto Alegre, Hambourg ou Milan.

Ca, c'était la phase du statut, ensuite, il y phiase de la stratégie métropolitaine. Quelle giaté
meétropolitaine allons-nous mettre en place ? Jis cpae nous avons des atouts indéniables sur les
fonctions scientifigues et sur nos capacités dandomaine du transport. Nous avons deux fai-
blesses, nous n'avons pas d'industrie, nous n'g@ns'économie productive, nous sommes une
economie présentielle. C'est pour ¢a que le combatnous devons mener pour que Montpellier
soit capitale régionale est un combat crucial pmtre économie. Parce que si nous perdons tous
les emplois publics a Montpellier, avec la baissd'€conomie du BTP, les quarante dernieres an-
nées qui ont épuisé tant de gens dans cette assenbbntpellier redeviendra une ville de pro-
vince. Notre performance, la ou nous sommes, jis,cles meilleurs et Ia ou nous pouvons renfor-
cer ce levier structurant pour notre économiet ¢Jesn sur l'innovation. C'est évidemment le BIC
qui est une parfaite synergie entre les entreprlaescherche, le secteur public pour créer et ac-
compagner le développement des entreprises innewantec deux pépiniéres extrémement perfor-
mantes, Cap Alpha et Cap Oméga. C'est d'aillelssuden extrémement fort que vous apportez au
label French Tech.

Je voudrais faire une autre proposition, nous iawal, ¢ca a été popularisé par le prix Nobel Jean
Tirole qui a fait la majeure partie de ses travauXoulouse, dans l'université, grace a l'Institut
d'études avancées. L'Institut d'études avancéesxis® a Nantes, a Toulouse, ¢a vient des Etats-
Unis et c'est finalement la que Jean Tirole aléaplupart de ses travaux et ¢a permet d'accueillir
des chercheurs du monde entier sur des thématiDoes, cette plate-forme de collaboration entre
chercheurs me semble étre extrémement intéresstupieurrait travailler en complémentarité du
BIC et des deux pépinieres d'entreprises.

Ensuite, la deuxieme force de Montpellier c'estdéure et son tourisme. Je crois qu'aujourd'hui,
nous devons avoir un véritable office du tourism@&ropolitain. Nous devons mutualiser, rationali-
ser, nous devons devenir la plate-forme des stagewatiere sportive, nous devons sauver l'or-
chestre, nous devons préserver plus que toutjasxkgui font de Montpellier une Métropole d'en-
vergure européenne.

Je ne voudrais pas étre trop longue et je voutkaisiner en disant que compte tenu du dynamisme
du territoire depuis une dizaine d'années, je @oesnous avons tous les moyens et je suis pleine-
ment d'accord avec les 5 axes que vous avez @sopisur que Montpellier devienne une Métropole
d'envergure européenne. Je vous remercie pour atbémetion.

Monsieur le Président

Merci beaucoup. D'abord, je vois qu'il n'y a pas teuille de papier a cigarette entre le programme
gue j'ai proposé aux élections municipales et vopgs, sur la démocratie participative, sur les 5
axes de la Métropole, sur linnovation, sur le i&me, sur la recherche, sur l'université. Deux
points, je partage votre point de vue sur les calés. Je suis au regret de dire que le programme
du conseiller territorial qu'avait proposé Nicoerkozy était largement plus réaliste.

Cependant, j'aurais bien aimé que ce soit des itl@nsanétropolitains qui soient désigneés sur le
territoire de la Métropole, c'était plus simple ptaut le monde. La, ¢a va m'obliger a présenter de
candidats sur les cantons de Montpellier parcgejne peux pas faire autrement, si je n'en présente
pas, on va dire « il a peur » et comme Bonapatsyis condamné a la victoire.
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Le dernier point ou je vous rejoins, et j'avaisvpréle le proposer aux 31 Maires, c'est le nom de
Sud de France. Oui, Sud de France faisait parseddeoms que j'ai proposés au jugement des
Maires. Les Maires ont indiqué, et je les ai souseren corrélation avec l'accord que javais fait
avec Christian Bourquin de son vivant, c'est degme Montpellier Sud de France comme marque
ombrelle de Montpellier en l'intégrant dans la no@@mbrelle régionale Sud de France. Donc, on
peut trés bien avoir une Métropole « Montpellierdilérranée Métropole » et une marque écono-
mique « Montpellier Sud de France ». C'est le cliypig je ferai, pour ma part, si on m'en donne
l'autorité.

Monsieur Martin.

Monsieur MARTIN

Merci, Monsieur le Président, chers collegues. durs de cet automne, des textes importants rela-
tifs a des modifications territoriales vont étresatités a I'’Assemblée nationale et au Sénat. Dans
guelques jours, le 28 octobre, le Premier minigres'adresser aux Sénateurs en ce sens. Puis, s'en
suivra la réouverture du débat sur la réformetterale, puis fin décembre, la discussion autour du
texte qui définit les compétences dévolues a cledes strates de la nouvelle organisation du terri-
toire. C'est donc toute notre architecture répablie et notre modele de société qui va étre boule-
versé par cette nouvelle contre-réforme qui s'inslams un vaste projet de remodelage social et
territorial du pays tout entier. La loi de 2010Nieolas Sarkozy, que vous évoquiez a l'instant; por
tant sur la réforme des collectivités territorialagait été combattue par la gauche dans son en
semble et méme par certains a droite dans le ppaptede Nicolas Sarkozy. Pourtant, elle n'a été
ni abrogée ni méme détricotée et le gouvernementayudrait incarner une gauche moderne a fina-
lement appliqué les recettes de la droite du pestgréforme Sarkozy a été amplifiée par I'adop-
tion de cette loi dite de modernisation de l'actmblique territoriale et d'affirmation des Métro-
poles. Et c'est donc dans le cadre de cette lovguenous faire rentrer notre délibération d'ajou
d'hui.

Cette loi répond a trois objectifs essentiels. Td'abord, imposer l'austérité a travers l'objectif
avoué et annoncé de réduire encore et toujourgédarge publique. Ensuite, attiser la concurrence
entre les territoires pour accroitre la compétigivEt enfin, troisieme objectif, ouvrir de nouveau
espaces de profits au marché en rationalisanhitaoture républicaine, c'est-a-dire en éloignest |
citoyens des lieux de décision. L'enjeu de cefta'&st donc plus de rechercher I'égalité teraderi
mais d'inscrire chaque territoire dans une conoggeavec les autres. Chaque territoire devrait
donc devenir attractif, non pas pour les habitaotsmémes, mais pour les capitaux. Au hom de
cela, le pouvoir réduit déja fortement les dotatianix collectivités pour placer les populations de
ces territoires dans les mains du privé. Ainsipsede plus en plus développés des équipements
privés ou sera prioritairement recherchée la relittaau détriment du service public.

Dans un tel schéma, le pivot des politiques scgiafelien avec I'Etat que constitue le conseil géné
ral, I'outil de gestion et de répartition différéxe des ressources que constitue la Région etusurto
l'unité de base de la démocratie qu'est la comnemtree en contradiction avec la phase actuelle
gu'imprime le capitalisme. Car oui, et c'est Idplas grave, tout ceci va de pair avec la volonté de
détruire les représentations politiques et donesgmces de démocratie. Le mouvement lancé pré-
voit lentement mais sdrement la disparition des @oames, la disparition du fait communal qui
constitue les soubassements de la République fsandaaut-il voir les 36 000 assemblées élues
délibératives, en lien étroit avec les populatiammsnme un colt ou comme une richesse démocra-
tique a revivifier ? Une gauche progressiste a@giitnon pas pour revenir a une hyper centralisa-
tion autour des Métropoles, mais pour amplifierridais de proximité, pour encourager les assem-
blées délibératives, ce qui n'empéche aucunemient,aol contraire, de créer des formes de coopé-
rations intercommunales que je juge absolumentssaaes.
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Vous comprendrez donc que je ne peux pas voterrgmus inscrire dans le cadre de cette loi. Mais,
je reconnais des points positifs dans la mise emeui nous est proposée de cette loi.

Tout d'abord, en ce qui concerne le fameux pacteodéance que vous nous proposez. D'ailleurs,
s'il nous était proposé au vote, je I'ai déja ditenseil municipal a Montpellier, je voterais poer
pacte de confiance. D'abord, parce que son exsstesicla preuve méme, l'aveu que cette loi est
antidémocratique, puisqu'il faut en adoucir legpiaspects avec ce pacte-la. Dans ce pacte, il est
dit « il faut réaffirmer la commune comme premiailion de la relation aux habitants et la gestion
de la proximité ». C'est pour cette phrase-la tpcdfement ce pacte me convient. Mais tout de
méme, méme dans cette phrase on ne retrouve pitee gue la loi ne le permet plus, la mention
aux pouvoirs de la commune ni la mention a la s@ineté des Communes puisque ce pouvoir et
cette souveraineté sont supprimés de par la late€ge le reconnais, vous faites en sorte par ce
pacte que la souveraineté des Communes ne sdibf@ste, et je m'en réjouis, mais cela ne la leur
rend pas pour autant. Par exemple, un droit de p&tmettra de ne pas imposer un PLU refusé par
une commune. Il n‘empéche, la commune perd sonogoat perd la souveraineté de créer son
propre PLU.

En ce qui concerne le nom de la Métropole, j'enpremds le sens et l'intérét, donc il me convient.
Je trouve également les cinq piliers de développéipertinents au regard croisé des compétences
et de l'identité de notre territoire. En plus,riks sont pas tous nouveaux, ¢a fait partie de tiigen
du territoire, de ce qui est déja inscrit dansetgrritoire, donc évidemment je les partage. La dé
marche coopérative encore plus, je la partagednéendu puisque jai méme expliqué il y a un ins-
tant qu'elle n‘avait pas besoin du statut de Métmpour se faire et pour s'amplifier. Pour corglur
ma position, c'est-a-dire la position qui étaitlealu groupe auquel jappartenais lors du mandat
précédant, cette position a toujours été clair@isnétions contre le passage en Métropole, mais
c'était a chacune des 31 Communes d'en décideradgtiqgoement et souverainement.

Alors, bien entendu, je prends acte que 26 Commsuekes 31 ont décidé souverainement et dé-
mocratiquement de passer au statut de Métropadst @ raison pour laquelle, malgré les dangers
gue j'ai dénonces, tout en considérant les comdititapplication qui nous sont proposees ici, gue |
ne m'opposerai pas au choix souverain des Comneirgesnc que je m'abstiendrai sur ce vote. Je
Vous remercie.

Monsieur le Président

Merci, Monsieur Martin. Merci de I'honnéteté de reoposition politique. Je voudrais en profiter
pour saluer l'arrivée de Patrice Canayer, entraideMAHB et le féliciter pour la belle victoire su
Nimes hier soir et remercier les 400 personnesugiuvent nos débats dans la salle Guillaume Pel-
loutier qui est pleine comme un ceuf. Merci a toésrel venus et de suivre cet exercice de démocra-
tie historique pour I'Agglomération de Montpellier.

Madame Guiraud, Maire de Saint-Jean-de-Védas.

Madame GUIRAUD

Monsieur le Président, mes chers collégues. Rassoiss, je serai breve. Simplement pour dire,
comme l'a rappelé notre collegue Laurent Jaoul, Maetpellier comme Brest a eu la chance de
bénéficier d'un processus démocratique. Nous n&ltonc pas boudé notre plaisir. Merci, pour
toutes les réunions, Président, que vous avesfddas les differentes Communes. Ce qui fait que
chacun a pu exprimer ses inquiétudes, ses crantess espoirs. Ce que je voulais souligner, c'est
que cette construction a été abordée sous un anglesau, c'est le projet de territoire. Et surtout,
ses interconnexions avec les territoires voisingalune vraie pertinence a travailler a ce niviéau
nous ne sommes pas sur une ile isolée. Nous nossidans un ensemble et il faut savoir travail-
ler dans cet ensemble. Et cette nouveauté, c'émtijgurd'hui, les Maires se parlent, chacun dé-
couvre le territoire de l'autre et chacun découleseproblématiques des autres territoires. Et @ qu
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j'ai bien aimé dans la diapositive qui était présertout a I'heure, 31 Communes marchent en-
semble, 31 Communes ensemble. Nous batissons elesamabs batissons une intercommunalité
qui est consentie, une intercommunalité qui estagée et nous arrétons enfin de nous regarder le
nomobril.

Et enfin avec vous, Président, on remet I'élu s tes élus au coeur du processus de décision. Alors
n'‘ayons pas peur de la Métropole, c'est une chpoge nous, car, que pesons-nous, nous petites
Communes dans le paysage qui est le nétre ? Reut€&tcertain poids aujourd’hui, demain je n'en
sais rien. A I'heure des baisses des dotationdEth, notre survie passe par la force et la gélidi
d'une Métropole. Alors oui, peut-étre que chacus Maires devra accepter de partager un peu son
pouvoir, et alors ? Sachons regarder l'intérét igdnge comprends les inquiétudes de certains élus,
je vous avoue qu'elles étaient les miennes auparai&bors si aujourd’hui elles sont dissipées, la
confiance, puisque nous allons signer un pacteodBance, cette confiance n‘empéchera pas la vi-
gilance. Je suis persuadée que la Métropole deidensle du ler janvier 2015, sera gage de dy-
namisme et surtout de vraie solidarité entre no€@&hmunes.

Monsieur le Président
Merci, Madame le Maire.
Monsieur Jean-Marc Lussert, Maire de Prades-le-Lez.

Monsieur LUSSERT

Monsieur le Président, mesdames et messieurs. dtwumes ici pour accompagner I'Aggloméra-
tion a sa derniére demeure et la Métropole suf@ds baptismaux. Je suis content. J'avais com-
mencé une intervention il y a quelque temps emtligae tout le monde était tres favorable a la ré-
forme territoriale, a I'amincissement du millefeajilsauf que quand on demandait a un élu régional
de faire quelque chose, il pensait qu'il fallaitdga la Région, quand on demandait a un élu dépar-
temental, c'était la méme chose. Et donc, quandeomandait a un Maire, il ne fallait absolument
pas perdre des miettes de pouvoir. Alors, je soigent puisque comme Isabelle vient de le dire
nous avons accepté de partager ce pouvoir. Coatessi pour la grande lecon de démocratie. J'ai
guand méme un petit regret, c'est-a-dire que nous sommes bien régalés, les 31 Maires a es-
sayer d'écrire I'histoire, mais il me semble quaesdzette histoire, on a un peu oublié les consgille
municipaux. C'est-a-dire que lorsque nous avornsutispour voter oui ou non pour la Métropole,
j'ai entendu les conseillers municipaux dire, «3v@aguoi va-t-on servir bientét puisque tout sejou
a la conférence des Maires ? » Je voudrais dong demnander, Monsieur le Président, qu'a chaque
fois que nous évoquerons un sujet, grand ou Eet#,ce soit le transfert de la compétence de l'ur-
banisme ou celui de I'entretien des cimetiéreg ait dans la démarche un temps pour que chaque
Maire puisse, dans son conseil municipal, exanm@gpropositions et pouvoir, non pas renvoyer a
une délibération, mais en tout cas un avis poulsggoient entendus et méme retenus dans la dis-
cussion suivante de la conférence des Maires. iBelaemble essentiel si on veut parler de démo-
cratie.

Ensuite, sur le fond, pour bien dire adieu a I'Aggtration, je vous ai entendu dire « ce qui est
bien, je le garde et ce qui n'est pas bien, jdqdéage ». Alors il me semble que pour bien direwadie
a l'agglo, il faudrait changer le systeme de fiseaui est tout a fait injuste. Vous savez qustai@
sujet que je reprends au risque de me faire trdiddisessionnel.

Mais un systéme juste, c'est un territoire, unéigak d'abattement et un taux d'impéts sur la-terr
toire en question. Aujourd'hui, ce n'est pas le gatsire donc votre attention sur le fait queMé-
tropole pourrait commencer par ce point-la par gdemorsqu’elle sera constituée.

Un autre écuell, c'est le transfert de chargeboisprend I'exemple de la Métropole, il a été gkic
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en 2001 et immuablement, il n'a pas changé depissll me semble que la Métropole, il faut abso-

lument que le transfert de charges soit dynamiquél soit relieé annuellement par exemple a

laugmentation du nombre d'entreprises qui corme$@oune certaine manne pour I'’Agglomération

ou la Métropole ou l'augmentation du nombre de rug@s réalisés avec la méme idée d'inclure
ceci dans le transfert de charges, mais annueller@efa motiverait peut-étre les Communes pour
s'employer a créer des emplois et du logementalspar exemple.

Comme le disait Isabelle, le transparent m'a blanjjai envie de vous dire : je marche avec vous
tous et toutes. Je souhaiterais quand méme quendardemarche, je sois accompagné par mon
conseil municipal. Merci.

Monsieur le Président

Sur cet aspect des choses, nous avons acté ensgutibleaurait un temps pour retourner l'infor-
mation vis-a-vis des conseillers municipaux. Jesuis d'ailleurs engagé a le faire, y compris a
Prades-le-Lez lorsque vous m'avez convié devastlasuconseillers municipaux, majorité et oppo-
sition de la ville de Prades. Ca demandera auxcasnde travailler un peu plus en amont et a la
conférence des Maires de décider un peu plus it ga me parait étre tout a fait sain pour la dé-
mocratie et I'exercice de notre bonne entente.

Madame Jamet.

Madame JAMET

Monsieur le Président, mes chers collegues. Jenae s courte, mais je pense que j'ai une voix a
faire entendre, j'essaierai de ne pas étre trogulnVous avez commence cette intervention en re-
merciant les invités que vous avez conviés et qus\wont fait le plaisir de venir. Je ne me joinsirai
pas forcément a ces remerciements, je retiens guéntk que dans la tribune, il y a aussi des par-
lementaires qui ont voté les contours de cetterméaterritoriale, d'autres qui se sont courageuse-
ment abstenus. Donc, je pense gque c'est aussiriseede position a un moment ou a un autre qu'il
faut avoir le courage d'assumer. Je remercie pareageux qui ont eu le courage de s'opposer ou
en tout cas d'exprimer leurs inquiétudes a I'édarde projet. Ce qui m'étonne, sur le fond tant que
sur la forme, ce sont ces débats que nous avoasrdlijui alors qu'il semble gu'effectivement que
tout ait été acté a l'insu de notre plein gré.eleais pas de quoi on parle, on a l'impressiorn'gne
est en train de discuter du sexe des anges alers'guvrent de grands défis et que la réforme- terri
toriale, dont on ne peut pas faire I'économie doatépuisque c'est vraisemblablement cette ré-
forme territoriale qui vous a engagé dans cettie falopie. Il est étrange, au demeurant, qu'aprés
tout ce processus et les chiffres que vous nousedoqui sont effarant, quoi que vous en disieg, il

a un grand absent de tous ces débats, il y a umd giasent de tout ce processus, c'est le peuple.
Vous ne l'avez interrogé a aucun moment. Nous pammtre nous, nous sommes dans l'entre soit.
Nous sommes en train de discuter entre €lus, éfites sans que le peuple n'ait été interrogeé la-
dessus. Une fois n'est pas coutume, je tiens &lepgue l'article 5, et la je fais référence =ckd-

lent rapport de Monsieur Navarro, dont j'avais fadture au supplément de Monsieur Valls lors-
gu'il nous avait conviés a une commission desfoig parler de ce projet de réforme en nous ex-
pliquant qu'on devait déja s'estimer heureux dlétet que de toute facon, ils n'en feraient qera |
téte parce que le principe était acté. C'est lecjpé de la démocratie fagon socialiste. C'estr@-di

« parle, parle, parle, de toute facon, je faiswe jg veux ». C'est ce qui est en train de se pakse
rappelle donc que la charte européenne, dans $igle &, invite les institutions locales, lorsque
leurs limites territoriales sont appelées a bougyéajre appel a un référendum. Cet article 5 @ourr
s'appliquer de la méme facon dans le cadre deslarfudes régions comme il pourrait s'appliquer
aussi a ce projet de réforme.

Dailleurs, je note et rends hommage au grand camuant que vous étes. Le 3M, c'est une bonne
idée a laquelle nous n‘avons pas été associés sequfait toujours dans le méme flou artistique,
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dans une confidentialité. Montpellier en tout peRestinclieres, un des réfractaires, en tout gros,
etc., je trouve que c'est excellent, vous étesouncbmmunicant. Mais pour autant, dans les chiffres
gue vous nous donnez, je pense qu'il y a un maximkeimonseillers municipaux qui se sont pro-
nonceés et je pense qu'un maximum de MontpelliéraiasMontpelliéraines, d'Héraultais et peut-
étre étre de Gardois demain qui pourraient expriear réprobation si on leur avait demandé pre-
mierement et si en plus ils savaient de quoi ohepde crois que si vous faites un micro-trottoir
demain, vous seriez bien mal en peine de trouviegugi ce soit qui sache exactement de quoi nous
sommes en train de parler. Et c'est ¢ca qui m'ingud&illeurs, de quoi sommes-nous en train de
parler ? Parce qu'il y a des choses excellentesaquidites, nous sommes tous d'accord pour qu'on
avance, pour que I'économie, notre ville, notreadi®mnent, notre territoire puisse évoluer et et tou
cas exploser économiguement. Mais ce n'est pasldayju’il s'agit. Vous étes en train de faire un
machin, une espece de géant aux pieds d'argilestjuine espéce d'utopie qui ne repose sur rien de
concret. C'est ca le plus inquiétant, cette Métmpa cette mégapole n'a pas la dimension d'une
région, mais elle est beaucoup plus grosse qu'partédment. Elle ne repose sur rien finalement,
puisqu'il était interdit, a 'Assemblée nationale, parler d'identité. Mais je ne sais pas sur quels
projets vous partez. D'ailleurs, je ne sais papisiques-uns d'entre vous sont au fait de la derniée
réunion des régions de France ou parait-il y amaitin grand mécontentement que Monsieur Valls
a entendu et a la suite de quoi il semblerait qugrdnds sujets, en tout cas de grands points sur
lesquels les régions ne voulaient déroger aientaétés. A savoir le retour de la fiscalité par
exemple, de la CVAE sur les régions. A savoir aussi compétence pleine et entiére en matiére
d'économie et d'emploi. Une compétence pleinetetreren matiére de transport. Alors, si ce projet
devait aboutir, moyennant quoi il semblerait qu'uméon sacrée soit possible tant au Sénat qu'a
I'Assemblée nationale et que cette réforme degdiees se fasse avec 'UMPS comme nous avons
I'habitude de voir ces grands projets aboutirespmjet aboutit, quid de cette mégapole que vous
voulez mettre en place. Vous allez vous disputéralesport, vous allez vous disputer la recherche,
l'innovation, etc., et on va reproduire a une aatreelle les féodalités, les bagarres et les guerre
perpétuelles dont nous avons souffert et donc partEment a cruellement souffert puisque méme
au niveau départemental ou régional, nous avossprgrand retard la-dessus.

Je vous l'avais dit la derniere fois, cette déadistition entraine de grands travers. Elle va trdra
des dérives institutionnelles, elle va entrainedéséquilibre des territoires. Tout cela va sefair
détriment de nos services publics, tout cela viaise au détriment de situations familiales, de-bas
sins d'emploi qui vont basculer, qui vont fondre,tissu économique qui va se détériorer. Et tout
¢a, vraisemblablement vous l'avez acté sur le ipende résistance a cette fusion des régions. I
n'était pas utile et nécessaire de courber ledibmettre un genou a terre et de renoncer a ge batt
en faisant cette mégapole pour en tout cas dineniant notre position a ce projet de fusion.

Je pense qu'aujourd’hui nous le payons, et vous @i le probleme a I'envers, je pense que tout
cela ne résoudra pas le probleme de la capital®di®use, ne résoudra pas les probléemes que vont
engendrer cette fusion.

Je l'avais dit la derniere fois, la Métropole, c@smme les antibiotiques, ce n'est pas automatique
elle n'était pas nécessaire cette réforme, eltainf@as utile et je crois méme qu'elle n'est mas s
haitable. J'ajoute en plus gu'entre la désinfomatt la non-information, je crois que nous sommes
passés a coté de grands sujets qui, je croiseatiaiiré |'attention de nos compatriotes. Etles,p

ce sont eux qui vont payer le prix fort dans tautJe vous l'ai rappelé la derniere fois, je stia-€

née quand méme que beaucoup d'entre vous aiemicéeacce principe sacrosaint de la commune.
Je le disais, la commune, c'est la que résidertae fdes peuples libres. La derniere fois, je citais
Tocqueville et c'est trés important, parce queeepfe n'a pas été sondé, parce que vous ne savez
pas ou vous allez, parce que nous sommes en eailisduter depuis tout a I'heure sur des notes,
sur des débats, sur des commissions, sur des p&intgn charcutage de territoire qui ne repose sur
rien, qui ne repose sur aucun projet de développensemplement sur des «y-a-qu'a » sur des
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« faut qu'on », sur des idées, sur des pieusestime, mais qui n‘aboutiront vraisemblablement
pas.

Je rejoins I'un de mes voisins la-dessus, je régyped deux choses pour essayer d'élargir le diébat,

y a ce probleme d'austérité, c'est sur l'autelalestérité que I'on nous a demandé de tuer le-mille
feuille. Simplement, vous étes en train de rajoutes strate supplémentaire qui va forcément en-
trainer des impo6ts supplémentaires, qui ne ferastgvancer le schmilblick. C'est une politique ul-
tra libérale que vous étes en train de mettre aceplqui est mise en place sous la dictée de HJnio
européenne. Et nous ne pouvons pas faire I'écondena débat. Ce n'est pas faire du hors sujet
gue de dire que le triptyque commune-départemeidmatait le triptyque le plus pertinent pour
nous défendre contre les agressions, contre lé&s diéfmonde, les défis du mondialisme, les défis
de l'ultra libéralisme, les défis des marchés fonens que nous sommes en train de subir, du déficit
exponentiel et de cette dette structurelle. Toytaa dire que vous allez au-devant de grandes dif-
ficultés, que vous avez mis la charrue avant lasf®ogue nous sommes aujourd’hui dans un climat
d'insécurité physique, d'insécurité politique, shicurité sociale et d'insécurité institutionnelle.
suis étonnée que tout le monde continue de s'ataninde débat concernant les cantons et leur de-
venir, les régions, fusion pas fusion, cantonsgaedons, cantonales pas cantonales, mégapole pas
mégapole, Gard ou pas Gard, Hérault ou pas Hé@ultleurs, le Gard, a partir du moment ou
vous allez élargir votre mégapole a Uzes ou a Ade&ard est prét a partir en PACA. Je suis éton-
née du silence assourdissant des Pyrénées Orgqtadevous n‘avez ou pas contacté ou qui ont re-
fusé de se rallier a votre grandiose idée. Ce quiye vraisemblablement qu'ils ont les yeux de
Chiméne pour la Catalogue du Sud. Nous allons werdclatement de nos Communes, des dépar-
tements, de nos régions et nous allons nous refraamec des mégapoles qui seront chapeautées
par des ultras régions et qui exécuteront les srdeel'ultra libéralisme européiste. Ca n'est jpas a
missible, évidemment je suis cohérente.

Mais si je veux aller plus avant, je tiens a temnipar une phrase de Monsieur Valls, puisque c'est
votre grand ami et c'est lui, je crois, qui vousi@é cette grande idée. Il parlait la derniére fibé
responsabilité. Je crois qu'il appartient a chad®imous de prendre ses responsabilités, d'étre res-
ponsable et je crois qu'il aurait été utile d'@sponsable des aujourd’hui, de se sentir resplensab
des aujourd'hui parce que demain, il y aura depatuas, des travers et des traverses que nous al-
lons devoir franchir. Et en tout cas que nos conqgias en pleines difficultés financiére, écono-
migue et sociale vont étre obligés de surmonter.

Il parlait aussi de I'émancipation des individus. pense justement que le processus que nous
sommes en train de mettre en marche est le pracegssrse. Nous sommes en train de nous massi-
fier, nous sommes en train de devenir une espegiéthille qui n'aura plus de lien avec le poli-
tique et vous en étes la démonstration entiérelélcesionnaire va s'éloigner de nos concitoyenks et i
y a une crise de confiance, vous étes en traifadedtir définitivement, vous ne leur avez demandé
a aucun moment leur avis et vous avez décidé dmiicétait bon pour eux. Et la démocratie, a un
moment ou a un autre, contrairement a votre amisVabntrairement a Monsieur Da Silva, c'est
d'interroger le peuple et de lui demander, nondgadire « surtout pas de référendum, sinon ils vont
voter non ». Oui, il y a un moment ou le peuplstnas d'accord avec ses élites et il faut I'écpute
c'est ce que I'on appelle la démocratie.

C'est ce que nous condamnons, c'est pour ¢a quevoterons contre, que je n'attends pas vos ap-
plaudissements, mais que je suis fiere de repmseatque mon collegue qualifiait la derniere fois
de Gaulois et de Gauloises.

Monsieur le Président

Merci, Madame Jamet pour votre intervention. Sinm@et, deux ou trois petites réflexions. Je ne
pensais pas vous géner autant dans vos prévisieandaconstruction du pbéle métropolitain. Je ne
pensais pas vous géner autant dans vos prévisititigyes avec cette nouvelle conception de péle
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métropolitain, je ne pensais pas que ¢a avait ussi grande importance pour vous. Mais j'ai bien
compris, a écouter votre démonstration, que ce/gus génait et vous l'avez dit en filigrane, lors-
qgue vous avez fait allusion & 'UMPS, c'est quediastruction du péle métropolitain que nous fai-
sons est métropolitaine et elle est en dehors @k Ies clivages politiques. Je comprends mieux
maintenant, apres votre intervention.

Deuxiéme point, vous avez critiqué les parlemeesagui sont dans la tribune. Certains se seraient
abstenus, d'autres auraient voté contre, certair@éeat voté pour, me reprochant de les avoir con-
viés pratiquement. Nous sommes la dans I'exerc@omal du protocole républicain. Je sais exacte-
ment ce qu'ils ont voté parce que je m'intéresmexale connais ceux qui se sont abstenus, ceux qui
ont voté pour, ceux qui ont voté contre, ceux quhaertain moment ont voté pour, les mémes ont
voté contre 3h apres, je sais tout. Mais permettezee ne pas en faire état aujourd'hui. Aujour-
d'hui, c'est le protocole républicain.

Troisieme petit point, Madame Jamet, le peuple.sMiane faut pas venir m'expliquer a moi ce
gu'est le peuple. Ce ne sont pas les partis podéiicqgui m'ont fait gagner Montpellier, c'est le
peuple. Eh oui !

Quatrieme petit point, vous avez dit « on revianfé@dalité ». Oui, la réforme territoriale recons-
truit, dans la grande région, le comté de Toulo&edans le comté de Toulouse, il y avait deux
grandes capitales, une capitale administrative phdlér et une capitale politique Toulouse. Voila,
pourquoi ne pas imaginer deux grandes Métropoles ?

Dernier point, vous avez indiqué que le peuple éxilu de la décision que nous prenions aujour-
d'hui. Certainement pas, les conseillers d'Agglati@n, pour la premiére fois de I'histoire, ont été
élus par le peuple sur le méme bulletin de votedsux listes séparées, une liste pour la commune
et une liste pour I'Agglomération.

Monsieur Revol.

Monsieur REVOL

Monsieur le Président, chers colléegues. Si on pader dans la sérénité les uns aprés les autres,
merci. Je représente ici la commune de Grabelsmagecollegue Claire Jabado et nous avons voté,
a la majorité, contre le passage en Métropole. Naw®ns fait aprés des débats approfondis,
comme les autres Communes, en présence de PhBigpel, puis en assemblée délibérante. La
totalité des conseillers municipaux a pris la paedla motivé son choix. Cet exercice démocratique
nous a amenés a cette conclusion, je voudraisdmmeént dire pourquoi. D'abord, parce que nous
avons recu, au mois de mars, un mandat populageeshous, dans la campagne électorale qui était
la n6tre a Grabels, la question de la Métropolé éta la table. Elle était sur la table telle da'e
avait été envisagée dans la mandature précédenteiginous étions engagés a voter contre la Mé-
tropole. Ce mandat date de six mois et donc, pai$qo parle du peuple, on se sentait quelque peu
engagés par ce mandat.

Qu'est-ce qui a évolué depuis le mois de marsiedugqait pu nous faire réfléchir et revenir ? Nous
n'‘avons pas voté mécaniquement, nous avons pasrapte tout ce qui a été fait depuis, a I'échelle
nationale comme a I'échelle locale. A I'échelldamatie, c'est I'évolution de la réforme territagial
dans une voie qui ne nous convient pas. En eHfatrdation de ces grandes régions, bricolée sur un
coin de table et manifestement négociée avec geglbaronnies ne nous convient pas, car elle ne
correspond pas a ce que nous imaginions comme débaicratique pour pouvoir imaginer ces
nouvelles régions. D'autre part, nous nous retrmoshavec une réforme territoriale qui met en avant
essentiellement deux pbles essentiels, d'une parngas régions et d'autre part 15 Métropoles
parmi les 300 Communautés de Communes et Aggloimésatiu territoire. J'ai le sentiment qu'a
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I'eéchelle nationale nous organisons maintenantwctgtecture profondément inégale entre les terri-
toires.

Certes, ici, nous cherchons, avec le péle métriginlia compenser cette inégalité par une réelle
coopération avec les autres Agglomérations, malsilaationale ne nous convient pas. J'espere
gue, dans le débat parlementaire qui va venir ¢obog, il va y avoir une modification de cette
orientation. Ca, c'est I'évolution nationale, @liit dans le mauvais sens et elle nous confirmait
dans notre rejet de la Métropole.

Puis, il y avait une évolution locale qui allaitndal'autre sens, qui consistait a faire que I'qaor
nise un véritable débat et que I'on fasse de nmEssage en Métropole une véritable coopérative,
comme vous l'avez dit, Monsieur le Président. AbBI® ol vous étes venu plusieurs fois discuter
avec nous, nous avons apprecié cette démarchee caétait pas celle qui présidait précédemment
et nous avons pris en compte cette évolution. NvesIs aussi pris en compte I'évolution vers un
pacte de confiance qui fait, Monsieur le Présidgug vous vous étes engage, sur votre mandature,
a ne prendre sur les dossiers qui nous concerhebidisme et de voirie aucune décision qui serait
contraire a la volonté de notre commune. C'étaicdoin des points importants.

Ceci dit, apres réflexion, nous nous sommes dit@gieengagement que nous approuvons, certes,
n'est pas inscrit dans la loi et que lorsque li@mg@ une décision, elle n'est pas prise en fonclén
hommes qui vont I'appliquer, elle est prise, qugls soient les hommes qui vont I'appliquer. Et
dans ces conditions, cette décision n'est pastastans la loi. Et je profite d'ailleurs de la geéce
dans le public des parlementaires pour leur dirgugedemandent beaucoup d'élus de I'Aggloméra-
tion, beaucoup de Maires, c'est que ce pacte diganoa puisse étre intégré dans le marbre de la
loi. C'est une revendication que nous sommes wawmreux a porter ici et j'attends une initiative
parlementaire dans ce sens.

Donc, apres cette réflexion, nous avons conclurques ne pouvions pas voter pour a partir du
mandat qui nous avait été donné au mois de maesc&tsujet, la question centrale qui nous anime,
c'est la question effectivement de la démocrat@n@ent garantir un lien a la population qui soit
beaucoup plus serré, beaucoup plus proche, danpérimele ou nous sentons tous qu'il y a une
crise de la représentation démocratique ? A cé,digje pourrait par exemple souhaiter que le Pré-
sident de I'Agglomération soit €lu au suffrage ensel. C'est une évolution possible.

Je voudrais aussi faire une remarque sur la cardérdes Maires. Ce n'est pas une simple initiative
de cette collectivité, puisque dans la loi MAPTAM jnvier 2014, il est prévu que la conférence
des Maires se réunit et doit prendre un certainbmende décisions. Personnellement, je souhaite-
rais que cette conférence des Maires soit publifneeffet, la publicité des débats est un élément
fondamental de la démocratie depuis que Voltaneait rappelé dans l'affaire Calas. La publicité
des débats, c'est permettre aux citoyens de centgd décisions qui sont prises, les orientations
qui sont choisies.

Donc, a terme, il faudrait aller pour que lorsqaecbnférence porte sur des grands débats impor-
tants, nous puissions faire que ces débats saighite pour que les citoyens puissent ainsi conser-
ver leurs droits d'initiative dans la vie publiqésnfin, pour terminer, je voudrais dire que la fige
communale, je crois que nous y sommes tous trash&ts. Liberté communale qui est inscrite dans
notre constitution, la libre administration des Qoumes et ici dans ces états du Languedoc, les
Communes avaient conquis leur premiéere libertéleldd e siécle. Et donc, la préservation pour la
commune de la capacité de décider avec sa populatest une chose que nous vérifions tous les
jours, il faut donc s'y tenir.

A partir de 13, je ferais la méme remarque que ManmsMartin tout & I'heure. Avec ma collégue,
nous prenons acte du fait que la majorité des dens@nicipaux se sont prononcés démocratique-
ment pour ce passage en Métropole. La démocrat, aussi accepter a un moment donné d'étre
minoritaire. Par conséquent, devant ce vote, nous abstiendrons pour marquer le fait que nous
ne sommes pas d'accord, mais nous prenons achkedéeision majoritaire. Par ailleurs, soyez cer-
tain que je ne serai pas absent dans les engagemersont les miens au sein de cette Aggloméra-
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tion et de cette future Métropole.

Monsieur le Président

Merci beaucoup, Monsieur Revol. Merci aussi pourdachise et la clarté de vos propos. Bien en-
tendu, nous avons fait au niveau local, au traglergacte de confiance des Maires, ce que la loi au-
rait pu prévoir et intégrer immédiatement dans sanpus. C'est comme ¢a. La loi qui indique aux
Agglomérations qu'elles passeront de facon autoematen janvier Métropole, patit finalement du
fait qu'elle est automatique et qu'elle n'a pas\enir devant les conseils municipaux. Nous
sommes le seul cas en France ou la Métropole eoésdruite par la démocratie. Donc, nous avons
bien été obligés d'inventer, d'organiser cette déatie et de faire, les uns vers les autres, des pa
respectifs pour arriver a trouver les consensuggss&ires a un accord global. C'est la situation
méme de Montpellier et de son Agglomération quisnaumis sur les chemins de cette démocratie
pratique et appliquée et c'est un peu la que konla césure entre les décisions d'en haut aldes
cisions d'en bas qui sont finalement quelquefodectées. Et cette déconnexion aurait pu lar-
gement codter la place de Montpellier en tant qé¢rdpole parce que si elle n‘avait pas pu rattra-
per le grade qu'aura Toulouse de par la loi, oaipu recevoir, a l'instar de Toulouse, les compé-
tences déléguées des autres collectivités ce qusi fnagilisait. Et apres, impossible de s'assapir a
tour de la table pour essayer de conquérir un quglee titre de capitale régionale.

Donc, c'est un passage obligé vers cette évolution.

Monsieur Ségura, Maire de Villeneuve-lés-Maguelone.

Monsieur SEGURA

Monsieur le Président, mes chers collegues, mesdlatmaessieurs les parlementaires, les élus con-
sulaires et les élus communautaires des autreoikgghtions, mesdames et messieurs de la presse.
Aujourd'hui, c'est un grand jour pour I'Aggloméoatide Montpellier, un jour historique et je suis
heureux, en tant que Maire de Villeneuve, que ld#ienéuvoises et les Villeneuvois fassent partie
de cette page d'histoire. Cette agglo, depuis &sarece, avec les femmes et les hommes qui la
composent ou qui l'ont composé, a su s'affirmeionalement et internationalement. Monsieur le
Président, bravo ! Bravo d'avoir, avec des reunidaes consensus fait adhérer les Communes, les
Maires, la population et les conseillers municipaux

Ce pacte de confiance a été fédérateur pour ceitmpble et je renouvelle le veeu que j'avais émis
lors de la conférence des Maires et que René diemiter, c'était justement de faire intégrer dans
cette loi ce pacte de confiance qui, je crois, @eumner aux autres fusions qui se préparent ou aux
autres Agglomeérations qui vont se transformergééidle passer sereinement et avec beaucoup de
respect au travers des populations. Je crois gquantanune est évidemment le centre de la proximi-
té de notre peuple, de notre population. Je vosidéairavers mon propos, remercier tous les direc-
teurs généraux des services autour de Christiamdtinménent un travail tambour battant pour que
cette Métropole soit efficace et effective a pattirler janvier 2015. Merci a tous les services éga
lement parce qu'ils travaillent d'arrache-piedsdis que vous les avez remerciés, mais je vowdais |
faire parce que je sais que ¢a n'est pas facilegouet Christian a d0 passer quelques nuitsta gra
ter le papier sur sa table de nuit. Merci a toeJ&S, au mien et aux 31 autres parce que sans eux,
nous ne serions peut-étre pas des élus si fortsruire population. Merci.

Monsieur le Président
Merci, Monsieur le Maire.
Monsieur Jean-Pierre Moure.

Monsieur MOURE
Monsieur le Président, chers collégues. Je vagsrétativement court. Je m'étais exprime lors de la
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précédente délibération. J'ai plaisir a constatpruad'hui que I'étape qui se conclut, a une aégd
majorité, nous donne rendez-vous en gros avedtditésdes évolutions inéluctables et inévitables.
Montpellier se devait d'avoir une place correspobhdaun tremplin pour I'avenir, méme si cet ave-
nir n'est pas fait que de choses positives pareenqus avons créé une Métropole. Mais au regard
de ce que représente Montpellier et son territaiggait absolument indispensable. Et je salue ceux
qui se sont exprimés favorablement par rapporttée aglibération et je respecte profondément
ceux qui ont émis un avis différent. Parce que peutains, ils ont été fidéles a leur positionale t
jours et que pour d'autres, ils sont encore dagsngertitude, mais que les lendemains devront dé-
gager.

Ceci dit, le débat de la Métropole pour Montpellierne reviendrais pas sur I'appellation « Mont-
pellier Méditerranée Métropole ». Peut-étre quedkat, s'il avait été davantage élargi au niveau du
conseil, aurait peut-étre permis de trouver un blecplus communicant, méme si celui-ci I'est avec
la notion de Méditerranée. Pour moi, ¢ca ne me gaselu tout.

Mais ce que je voulais dire, c'est que les vraissaseront au rendez-vous de la logique de demain
et de l'avenir en termes d'actes. Et cela passerdgs €léments lies notamment a I'évolution insti-
tutionnelle, elle n'est pas aboutie. Le fait d'@werqun débat d'une grande région Midi-Pyrénées
Languedoc-Roussillon ou de deux régions maintemekdss quelles pésera aussi sur les consé-
guences potentielles que pourrait avoir, sur lettére montpelliérain, la notion de Métropole. De
toute facgon, il la fallait. Il la fallait pour doen cette aura de locomotive a méme de tirer lé terr
toire. Et c'est vrai que le relier avec la notian mble métropolitain, c'est aussi un intérét qui es
d'asseoir, sur un territoire encore plus large,agterence économique, démographique, culturelle,
sportive, environnementale qui est tout a faitspensable dans la stratégie européenne, nationale
et mondiale.

Le deuxieme élément, c'est qu'elle sera aussiifonces dotations institutionnelles et celles-ci
nous annoncent, de par I'état de la situation gs,fes éléments de moindres recettes pour les col-
lectivités, encore heureux que la Métropole permn@ttténuer ce choc, mais qui seront de plus en
plus prégnantes a l'avenir.

Donc, grande vigilance quant au fait de savoir we pprésentera derriere la traduction de la Mé-
tropole pour les populations a travers les dotati@uelqu'un I'évoquait tout a I'heure par rapport
aux impots communaux, la question se posera deasie qu'effectivement, sur un territoire de 31
Communes, y a-t-il une certaine logique a consrdguél puisse y avoir des disparités de commune
a commune alors que I'on est sur un grand dénoaiinabmmun ?

Le deuxieme élément, c'est que cette Métropolecmriontée au management et a la gouvernance
du territoire. Dedans, j'y mets 'aménagement dutdege, son organisation et la facon dont les
hommes et les femmes a responsabilités de ce nagriteite auront a conduire les affaires dans les
mois et les années a venir. Parce que les sujatsanqueront pas de se poser pour arriver a posi-
tionner, a rattraper le retard de cette Regior;edterritoire, mais également le positionner de ma-
niere beaucoup plus adaptée aux écarts qu'il yra ks populations et les citoyens.

Le troisieme élément, je voulais insister la-despasce qu'on parle et c'est bien d'un pacte de con
flance. Mais je crois beaucoup a l'intérét géndéchlacun peut avoir sa définition de l'intérét gene-
ral, mais l'intérét général, ce n'est surtout [zagégat des intéréts particuliers. Ce qui vew dira

un certain moment, dans des grandes décisions,awass a faire des choix. Et ces choix, il arri-
vera qu'ils soient parfois en friction avec le®iéts particuliers. C'est la ou la Métropole a 5@
également a jouer de dénominateur commun permet@sgurer le vrai intérét général pour l'ave-
nir. Et ¢a, il faudra que tout le monde comprenn@ gn certain moment, les vrais choix sont col-
lectifs. Je prends le cas de I'environnement, quand positionnez un centre d'enfouissement des
déchets ménagers ici ou la, l'intérét général@mstent marqué par les résistances d'intéréts partic
liers. Donc, il faut savoir jouer collectif par gt a ces questions.

Le quatrieme élément, c'est la notion des sendcapporter aux populations avec leur accord et
leur large engagement participatif. Vous avez migwdence, et c'est trés bien, les notions de san-
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té, les notions de numérique, les 5 éléments squids portera l'action de I'Agglomération. llstson
des éléments qui eux-mémes entrent dans la graw®mie du territoire, dans la grande logis-
tique, dans les grandes infrastructures. Et ¢at alessi le role au quotidien d'assurer, quandson e
une Métropole, la liaison avec l'institution régata et avec I'évolution qui va caractériser celle d
département, d'assurer le lien entre les grandsuienmnais également les cotés pratiques auxquels
est confronté I'ensemble des populations.

Pour terminer sur I'évolution institutionnelle. @eévolution, quelque soit le fait que I'on soisg@

ou pas en Métropole, mais ¢a nous favorise, féit ya un ticket région/Métropole qui se dessine
comme celui le plus dans l'investissement prodettfositif par rapport a un territoire. |l faudea
caler aussi, parce que méme si c'est la Regiariestheureux, qui a une grande compétence éco-
nomique, n'‘empéche que c'est sur le territoireaedlarge partie de sa superficie qui correspond a
celle de I'Agglomération que les entreprises soésgntes. Entreprises entendues de l'artisanat jus-
gu'aux grandes entreprises qui sont ici. Et quamdévoque la question de lutte contre le chémage,
on voit tout de suite ce que cela veut dire. E$ mumisuite, il y a I'élément de la proximité quilest

lui aussi a la réforme des institutions, qui njgs$ encore abouties a travers les choix de compé-
tences et les responsabilités de l'actuel dépanteroenseil général et de ce qui se passera sur le
territoire métropolitain en fonction de ce qui sdexidé pour les départements. C'est déterminant
par rapport a la politique de la ville que nousre/décidé de mettre dans le cadre de la politigue d
I'Agglomération de Montpellier. Mais la aussi, aleddes choix qui seront décidés par le 1égisla-
teur, il y a la question des moyens qui accompagesrcompétences nouvelles potentielles. Et ¢a,
je crois que c'est un travail tres important, &esf, auquel I'Agglomération devra se colletecet

ne sont pas uniguement des problemes de statuiggurégler ces questions. Donc, l'assemblée
aura beaucoup de travail par rapport a ces qusstiordevenir. Vous connaissez ma position par
rapport a l'approbation de la Métropole.

Monsieur le Président
Merci beaucoup, Monsieur Moure. Je donne la pamdintenant a Monsieur Roger Caizergues,
Maire de Lavérune.

Monsieur CAIZERGUES

Monsieur le Président et chers collegues. Je faitepdes 5 Communes qui n'ont pas voté favora-
blement a la création de la Métropole. Je ne relvaa pas sur les propos et les arguments qui ont
été évoqueés par notre collegue René Revol, j'dagaune grande partie. Ce que je voudrais souli-
gner, c'est que la commune a pris cette posit@ophseil municipal a pris cette position aprés de
nombreuses discussions, apres avoir recu le Présgirel ou il y avait plus de 150 personnes
avec un échange. Il n'en demeure pas moins quankeit municipal a jugé par conviction et par
attachement a un certain nombre de valeurs desyegber cette création de la Métropole.

Dans la logique de cette position, je m'abstiendaoaic pour le vote de cette délibération. Tout en
sachant que c'est évident, au ler janvier, la Néteosera créée, nous entrerons dans cette nouvelle
organisation juridique qui va bien au-dela d'umepdé organisation juridique. Mais comme je l'ai
dit & la conférence des Maires, je servirai et remugirons, les élus de la commune, loyalement tout
ce qui se réalisera en respectant et en faisafteréfe a nos convictions. Nous travaillerons donc
pour un avenir que nous espérons meilleur pousdimble des habitants de ce territoire. Nous
avons beaucoup parlé, dans le cadre de cette mipéaee, de mutualisation, de coopération, ce
sont des mots et au-dela des mots des actionsogsi semblent particulierement importantes et
nous travaillons déja dans ce cadre-la. Mais nausspivrons dans cette voie pour que le devenir
des habitants de ce territoire soit meilleur.
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Monsieur le Président
Merci, Monsieur le Maire. Je donne la parole a MemsRouilleault.

Monsieur ROUILLEAULT

Merci, Monsieur le Président, chers collegues. élas communautaires de Castelnau-le-Lez vote-
ront ensemble pour cette résolution, majorité gtosgion. Le conseil municipal de Castelnau-le-
Lez a en effet voté a lI'unanimité moins une voixdasformation de I'Agglomération de Montpel-
lier en Métropole. Nous nous sommes tous reconans th démarche contractuelle qui a été la
vOtre et nous vous en remercions, ainsi que toug gei ont travaillé avec vous dans cette dé-
marche. Ceci étant, Monsieur le Président, nouasauegretté que, pour des raisons d'agenda, vous
n‘ayez pas pu vous rendre a Castelnau-le-Lez, atmertrent a lI'annonce qui avait été faite ici
méme. Nous aurions demandé un certain nombre décalions sur quelques points et auquel la
délibération que nous avons sous les yeux répound gastains, mais en creux. Quatre points. Pre-
mier point, la fusion envisagée des régions Langadtbussillon et Midi-Pyrénées, dont person-
nellement si elle se fait, je me réjouirais, est uaison de plus pour créer Montpellier Métropole,
mais ce n'est pas une condition politique de cmiéation. Notre vote d'aujourd'hui aura valeur
guels que soit les votes qui vont venir au Séradiad et a '’Assemblée nationale ensuite. Deu-
xiéme point, la condition politique du passage eftrivpole, c'est le pacte de confiance qui articule
la souveraineté des Communes et la coopératiorcamenunale. Je vous ai proposé, lors du con-
seil communautaire du 17 juillet qu'il soit faifégence de ce pacte dans le prochain décret créant
Montpellier Métropole, en méme temps qu'au vote desimunes a la majorité qualifiée. Dans
votre interview a la Gazette du 4 septembre, voeg dit que cette proposition était a I'étude, elle
suppose l'accord de Matignon et jimagine que cetra ne devrait pas faire difficulté. Troisieme
point, les compétences de Montpellier Métropolesiecentrés, comme il a été dit, sur 5 piliers qui
correspondent a I'économie et au transport. Intpiieént, comme il n'y a pas le social, ceci veut
dire que nous ne sommes pas dans ce que l'onappeaiiodele lyonnais, puisqu'entre Michel Mer-
cier et Gérard Collomb, ce qui a été négocié paissposé dans la loi MAPTAM, c'est le fait que le
social était transféré au Grand Lyon, dans letterei du Grand Lyon et que pour le reste, c'est le
département qui gererait le social. Donc, a priooils ne sommes pas dans ce modeéle-la et c'est
important de le dire & quelques mois des électd@martementales et du débat au parlement sur
l'avenir des départements. C'est une précision rirzpie.

Quatrieme point, le titre de 3M, « Montpellier Mitranée Métropole » est intéressant. Il sera
d'autant plus intéressant si un certain nombre @@r@unes proches — je pense a des Communes
comme Mauguio Carnon avec l'aéroport et le litt@talPalavas — rejoignent cette Métropole, bien
sOr sous la condition qu'elles en soient désireusesgois donc ce titre comme une promesse d'ave-
nir.

Monsieur le Président

Merci, Monsieur Rouilleault. Deux petits points. d& suis pas venu a Castelnau puisque c'est le
jour ou j'avais rendez-vous avec Francois Hollateleiendredi ou j'avais rendez-vous avec lui a
I'Elysée et ol ensuite nous avions a inaugurepigfexpo. Et I'heure de l'inauguration de la Foire
expo a été reportée par la Région Languedoc-RéarssiComme je ne voulais pas qu'il y ait un
clash avec la Région Languedoc-Roussillon danprkasiers jours du mandat de Damien Alary, je
me suis plié a I'horaire. Donc, je m'en excuse p@iaire et le conseil municipal de Castelnau.

Deuxiéme point, sur le social. Le social est inkégans la réflexion des 5 piliers puisque lorsque
I'on parle de santé au titre de I'OMS, la santéasmcpsychologique, morale, physique, sont des
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points de vue intégrables. Cependant, ce n'edfymades axes forts que nous soutenons, nous ver-
rons ¢a au fil de I'eau. Dernier intervenant, MeunsiGrand.

Monsieur GRAND

Je voudrais dire que la majorité municipale de €asti a voté a I'unanimité le passage en Métro-
pole. Monsieur Rouilleault a quelques progres gefparce que ¢a n'a pas été tout a fait majoritaire
dans son groupe. Ceci dit, je vais le rassureramant la région, j'ai déposé un amendement au
Sénat pour revenir sur la décision de la commissp#tiale qui pour moi ne se justifie absolument
pas. Et d'ailleurs, dans I'exposé des motifsnjiai simplement que rien n'expliquait cette décision
et rien ne peut I'expliquer.

Monsieur le Président, mes chers collegues. Cétrce solennelle de notre conseil d'Aggloméra-
tion acte, aprés un vote d'une majorité de noseailsnsunicipaux, la transformation de I'Agglomeé-
ration de Montpellier en future Métropole. Je mis &xprimé a de nombreuses reprises sur ce sujet,
aussi je souhaite aujourd’hui m'en tenir a I'esslesuir la Métropole. L'essentiel, c'est que langliét
pole disposera de nombreuses compétences exeus@es jla par nos Communes. Vous avez pro-
posé et mis en place un pacte de confiance quseepor une volonté politique et une confiance
entre nous. Ces deux principes sont indispensableinds, ils pourraient utilement d'ailleurs faire
école dans bien d'autres intercommunalités.

Les grands principes de fonctionnement de notiigution se résument principalement a la préser-
vation de la souveraineté de nos Communes, la stwmtion des politiques métropolitaines avec
une conférence opérationnelle des Maires qui yritu@nt, & I'organisation de la proximité en fai-
sant de la commune le premier maillon de la ratatiox habitants. L'application de ces principes
va naturellement se poursuivre, notamment par & ren ceuvre d'un pacte financier entre la Mé-
tropole et les Communes pour garantir le principenédutralité budgétaire prévu par les textes. En
fonctionnement, par une évaluation juste établidadeharge financiere et par un engagement a
maintenir, dans nos Communes, un méme niveau geagret de prestations. En financement de
I'investissement afin de maintenir le niveau que @ommunes pratiquaient jusque la.

Personne ne peut ignorer que dans les circonstégoeemiques et sociales actuelles, il ne peut y
avoir dans nos collectivités de rupture dans ledarent des projets de travaux. Ceci est vrai pour
I'Agglomération de Montpellier, mais c'est natwemient aussi vrai pour les autres collectivités
comme la région et le département.

Certains points importants resteront a arbitrepgase en particulier au poids des transferts de re
cettes fiscales, par exemple la taxe d'aménagequenpour des Communes comme la nétre, celle
de Castelnau, représente une participation magans |'autofinancement des investissements stric-
tement municipaux. Chacun a bien en téte qu'ayaherer 2015, il ne s'agira pas de transfert effec-
tif de toutes les compétences vers la Métropole, serait parfaitement impossible.

La Métropole fonctionnera donc, si j'ai bien corspdans un premier temps en signant avec les
Communes des conventions de gestion transitoirgaeXdons pas de vue que les transferts de com-
pétences s'accompagneront d'un transfert de paisqunnécessite une prise en compte de sa di-
mension humaine. Mes chers collegues, depuis &ienédu District de Montpellier, les évolutions
institutionnelles de notre intercommunalité, le®IL@ctions d'aménagement de notre territoire, la
réalisation de services et d'équipements publissptles importants aux plus modestes ont toujours
reposeé sur une vision, une volonté politique et corfiance entre nous. Aujourd’hui, notre pays
connait de graves difficultés économiques et segidla presse nationale du jour met en évidence
gue notre région, et le département de I'Hérauftaticulier, sont les plus impactés de France par
un chémage endémique. Aussi, cela nous imposectigenent et au quotidien d'étre les acteurs
d'un changement de comportement politique et dastien soutenue aux retombées économiques
et sociales fortes qui seules redonneront confi@seentrepreneurs et aux citoyens. Monsieur le
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Président, mes chers collegues, aucune loi, awoun, taucune habitude ne résiste a une volonté
politique et a une vision confortée par la légiténiu suffrage universel. C'est le chemin qui a été
pris ici, hier par Georges Fréche — j'ai une pepsée lui aujourd'hui en ce jour si particuliertje
I'imagine aujourd’'hui et demain par vous, MonsieuPrésident de la future Métropole Montpellier
Méditerranée.

Voila, mesdames et messieurs, l'esprit qui m'amiemiis 30 ans dans cette enceinte, depuis 30 ans
et je sais que les choses vont évoluer. Mais MansePrésident, le débat sur la région, le débat
sur les départements, c'est un débat extraordmaireimportant. Naturellement, chacune et chacun
a sa place aura a coeur de faire passer les mesgatjeonvient de faire passer. Pour ma part,
comme j'ai eu I'occasion de le dire dans la priéssa 48h, je ne peux pas concevoir une désolida-
risation technique et politique entre la futureio@get les Métropoles. Pour une raison toute simple
c'est que comme vous l'avez dit et peut-étre leezdous, les compétences cardinales sont des
compétences liées. Et que naturellement, si noukrs offrir le nouveau visage dont je viens de
parler, il conviendra & ce moment-la que dans leti&autre de ces instances, dans l'une et l'autre
des assemblées délibérantes, et surtout dans destdg, les mémes principes soient défendus. Et
pour défendre les mémes principes, il faut la moadité d'homme.

Monsieur le Président

Merci beaucoup. Je vais donc passer au vote, jgpnrigerai apres.

Je vais commencer par demander quels sont lesit®rsseommunautaires qui sont contre le vote
de cette délibération. Deux contre.

Qui s'abstient ? 5 abstentions.

Qui est pour ? 84 voix favorables.

La Métropole de Montpellier, Montpellier MéditergmMétropole, est actée avec 91 votants,

2 contre, 5 abstentions et 84 voix favorables.

A lissue d'un vote a main levée, la présente dadiion est adoptée a la majorité des voix expri-
meées (2 votes contre et 5 abstentions).

Ont voté contre : M. Djamel BOUMAAZ, Mme France JA&N.

Se sont abstenus : M. Roger CAIZERGUES, Mme CIs#BADO, M. Hervé MARTIN, M. René
REVOL, M. Joél VERA.

Monsieur le Président
Merci beaucoup, mais nous applaudirons apres. Metaus. Merci collectif aux uns et aux autres,
a ceux qui ont participé.

En premier lieu et pour commencer, je voudrais, roenje l'ai fait lorsque j'ai été élu Maire de
Montpellier et Président de I'Agglomération de Mmmilier, avoir une pensée pour celui qui m'a
donné ma chance. Aujourd'hui est un grand jour pe@uétropole de Montpellier, pour son Ag-
glomération, nous participons les uns et les autnedravers du processus démocratique que nous
avons vécu, a un changement radical dans I'orgamigaolitique au sens noble du terme. Lorsque
je vais utiliser le terme politique, entendez-lesans étymologique du terme, police, la ville gar
nisation de la cité. Apres le District en 1965,splAgglomération de Montpellier en 2001, aujour-
d'hui, 13 ans apres, la Métropole.

Nous avons realisé avec tous les Maires, les 3idglagt je dis a ceux qui ont voté contre que nous
avons besoin d'eux et que je ne compte pas travadhs eux, parce que pour la plupart d'entre eux
ils m'ont affirmé, dans le secret de nos conveseatieur démarche vis-a-vis de leur électorat, de
leurs engagements communaux pendant les municipatpse je les comprends. Loin d'exclure, je
suis la pour les rassembler et pour surtout nedpasiire les relations ténues, mais puissantes qui
unissent les 31 Maires de I'Agglomération. C'esfaitrunique.
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Je m'adresse maintenant aux 26 Maires qui ont priéojet avec moi et leur dire que jai été ex-
trémement sensible, dans toutes les manifestationtes les rencontres, a leur engagement sans
faille. On a besoin des pour, on a besoin des eofitest une nouvelle fagon de faire de la poli-
tique, d'organiser la République.

Montpellier a été exclu de la loi rendant les Mpties obligatoires au ler janvier 2015, contraire-
ment a Toulouse qui est notre sceur jumelle en LeshgetRoussillon Midi-Pyrénées et avec la-
quelle il ne faut pas combattre de fagon idioteisnravailler en complémentarité. Parce que Mont-
pellier travaille avec toutes les grandes citésndunde. Demandez aux entreprises de French Tech
et vous verrez qu'ils s'adressent a JohannesbiNgwaDelhi, a Tokyo, a Sydney, a Toulouse. Le
probléme, ce n'est pas Montpellier Toulouse, Idlgme c'est de conserver une grande zone attrac-
tive sur tout le grand territoire de la ville de Mpellier et faire en sorte que son niveau ne des-
cende pas pour que les entreprises, les investisdes sieges nationaux des sociétés, les adminis-
trations demeurent, dans le cadre de la réformigatéale, implantés sur le territoire de I'Agglomé
ration de Montpellier et de sa Métropole.

Ainsi, nous pourrons parler de place de capitay@riale. Sans cela, sans cette mutation, nous au-
rions été exclus du tour de table immédiatementeGéforme territoriale qui s'annonce, qui est en
cours, et qui va voir créer de grandes régionsegrdndes Métropoles, nous avons voulu que ce
soit un projet d'aménagement du territoire, certess pas seulement, nous lui avons donné un cor-
pus économique pour son développement, basé silies.pJe vais les reprendre un par un parce
qu'il faut bien s'imprégner de ¢a.

La santé au sens de I'OMS. C'est-a-dire bien siacialté de médecine, bien sOr l'université, le
CHRU et ses 13 000 employés, le tissu des clinidadsssu de la recherche, mais pas que cela. La
santé morale, physique, sociale, psychologiquieicle vivre, la santé au sens de I'OMS.

Le deuxieme pilier, le numérique et l'innovatiore humérique avec French Tech, 75%-80 % des
entreprises qui s'installent a Montpellier sonédi@u numeérique. Et surtout, nous avons un grand
travail citoyen a faire, lutter contre la fracturemérique qui isole les citoyens, qui crée des-désé
quilibres dans l'accés au savoir et a la connaigsanqui ne permet pas aux territoires de momter e
puissance parce que les entreprises ne peuvestypastaller parce que non connectées. C'est un
grand travail & mettre en place et ¢a, il fautaieef avec certes I'Agglomération, mais aussi aaec |
grande région et I'Etat.

Le troisieme pilier, la mobilité. La mobilité parcgie notre monde, c'est la mobilité. C'est la ci-
toyenneté que de fournir a chacun la capacité dglacer dans un temps convenable, a des codts
limités. Ce sont les transports collectifs, ceuxI'dgglomération bien sOr, mais la future grande
Métropole en réseau que nous devons construire lavBégion Languedoc-Roussillon et I'épine
dorsale constituée par le TGV Nimes jusqu'a I'Espad puis Narbonne jusqu'a Toulouse. C'est un
vecteur incontournable au développement économigti@. ce titre, j'ai obtenu, I'an prochain, la
tenue du sommet des villes a grande vitesse, rpgmWNimes, Alés, Montpellier, Séte, Béziers,
Perpignan, Narbonne, Tarragone, Figueras, Géromareelone pour pouvoir accélérer le grand
projet de TGV.

Le quatrieme pole, le tourisme qui devra passarMétropole parce que c'est son échelle de perti-
nence sur le territoire. Regroupant I'office de kpetlier, mais regroupant celui des autres Com-
munes et travailler ensemble avec la politiqueistique de la région. C'est pour cela gqu'avec
Christian Fina, que je remercie — 7h-22h tous dess) — que nous allons créer ce grand territoire
d'art et d'histoire qui permettra de valoriser @arand patrimoine : bati, cenologique, touristique,
en termes de qualité de vie, environnemental Egtpuis, le cinquiéme pilier.
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Ce cinquiéme pilier pour lequel, avec Isabelle Bwdznous avons choisi de l'intituler les sciences
du vivant, peut-étre que son nom changera, mamliee est fondamental. C'est le pilier du respect
de I'environnement, de la politique de I'eau, dprtatection des terroirs agricoles et viticolesst'
l'alimentation, la lutte contre les pollutions. €'eous ces domaines-la qui constituent égalenrent u
gisement économique a développer. Et puis, c'edelades populations de nos territoires dans les
50 ans a venir.

Voila les 5 piliers économiques de la MétropoleMientpellier. Mais ces 5 piliers ont été égale-
ment partagés par une vingtaine d'Agglomérationgsapables avec nous de passer des partena-
riats volontaires, sans aucune strate, aucune &traiion, uniguement une instance de concerta-
tion, une conférence territoriale. Oui, je remetigea la République lorsque je crée un pble métro-
politain qui traverse 4 déepartements, et alorséstldu role des élus de porter en avant certaines
propositions politiques, c'est notre role. Ce nast notre réle de nous coucher dans des chambres
d'enregistrement, dans des cabines téléphoniquen ptend les décisions a 3 et ou on croit que le
reste du monde y adhére. Ce pble métropolitainpaedes 5 piliers de la Métropole de Montpellier.
Ales, Nimes, le Pays Viganais, Sommieres, UzewriEde I'Or, Lunel, Pic Saint Loup, les trois de
la Petite Camargue, Sete, Meze, Agde, Béziers,ddard et bientdt la Grand-Combe, Argelés-sur-
Mer, Lézignan-Corbiéres, Perpignan. Alors, certaimesdisent, « votre péle métropolitain, c'est la
Région Languedoc-Roussillon », oui, c'est vrai. Mga n'est pas parce que l'on travaille sur une
région que l'on est forcément candidat a la réegiautant que la Région Languedoc-Roussillon va
étre mariée avec une autre grande région. Done, fut pas se tromper de cible. Nous, nous mus-
clons I'Agglomération de Montpellier et sa Métrapplarce que Toulouse est puissante. Nous don-
nons a la Métropole de Montpellier les argumentesgaires pour devenir un pbéle d'équilibre avec
la Métropole de Toulouse. C'est d'ailleurs commnia gae I'a compris le Maire de Toulouse, Jean-
Luc Moudenc, qui souhaite travailler avec Montge|lpas contre. Et ¢a, c'est un grand progres.
Alors, un étage d'aménagement du territoire, Ipsiérs qui le soutiennent et puis en dessousail y
aussi un étage philosophique, un étage politiquessfudld a ma situation politique. J'ai été exclu,
c'est comme ca. Tout le monde sait que ¢ca m'aléala peine d'étre exclu, tout le monde le sait,
mais que voulez-vous. D'un désagrément, j'en taufaavantage, je ne me réféere plus aux officines
parisiennes. Je parle a tous les Maires sans é&uaulder la couleur de la casaque et lorsque je leur
parle, je leur parle de problémes liés a la vietigienne, a I'organisation du territoire. Parcesgy,

les Maires, ils sont légitimes, ils n‘ont pas é@émeés par des instances diaphanes. Eux, ils ont été
sacrés par le suffrage universel. Donc, je m'adrasg Maires et je m'adresse aux territoires qu'ils
représentent, les hommes et les territoires. Csi alest une nouvelle fagon de faire de la poléiqu
qui n'est pas instance, le pdle métropolitain gestnpas dans la région, qui n'est pas dans I'Agglo
meération, qui n'est pas un département, ce n'sst@aplus une région, c'est un pble métropolitain.
Et ce p6le métropolitain, Max Lévita a suivi ungg#aen Suisse sur cela, il peut intégrer aussi des
discours, des dialogues avec les autres colleesivérritoriales que sont les départements egéles r
gions. Et tout cela doit se faire en corrélationdealogue.

Vient le temps de la méthode. Nous l'avons coristnsemble, ce pdle métropolitain. Nous avons
beaucoup parlé tout a I'heure, dans le débat, cie pie2 confiance des Maires. Mais il y a aussi 40
réunions dans les Communes, il y a 26 réunions angutres Agglomérations. Il y a 674 Maires
gue j'ai rencontrés et je ne compte pas le nomdmdseillers municipaux depuis 4 mois, ou nous
n'‘avons pas arrété tous les soirs. Ce n'est quebcque l'on peut construire une politique effiea

ce n'est qu'a ce prix que I'on peut étre crédildeawis de ses pairs et des autres Maires qui eux
font du travail de terrain et ont été élus pouace€le n'est qu'a ce prix. Donc, il ne faut pasaepr
cher a ceux qui gouvernent aujourd'hui I'Agglomérate faire de la politique au sens noble du
terme. Ce n'est pas parce que l'on n'a pas de ¢gwintie dogmatique que I'on ne fait pas de poli-
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tique. Dailleurs, Jaures a dit lui-méme, « la Rédjoue elle sera ou non socialiste ». Alors, iltfau
revenir aux fondamentaux. Je sais que le discauggaydéveloppe en cet instant méme n'a qu'une
durée éphémere, parce que la vie des partis pagigst sinusoidale. Un coup elle s'exprime, un
coup elle s'exprime moins, on traverse des zonégridelences et puis ¢a va mieux. Mais profitons
de l'instant, essayons de construire un terriwotaire qui fonctionne ensemble, un peu en dehors
des sentiers battus, tout au service des citoygast comme cela que nous avons gagné Montpel-
lier, en présentant un autre schéma politique.

Ce schéma politique fait de concertation et deaetsges €lus, il est prisé au niveau national. Les
autres Agglomérations qui deviennent Métropolesdewcoup de la loi, le ler janvier, sont vrai-
ment trés ennuyées. A Marseille, il y a une ceetai@ Maires qui sont contre la Métropole et ils
deviennent Métropole au ler janvier 2016. Il y adwac 100 Maires, a l'intérieur de la Métropole,
qui seront dans la Métropole, mais contre la Méil®pDonc, ils nous demandent la recette. Et
Toulouse, Jean-Luc Moudenc m'a convié tout démviga, juste avant le passage de I'Aggloméra-
tion de Toulouse en Toulouse Métropole, pour exigiga méthode que nous avions utilisée ici
pour négocier et notamment le pacte de confiansevtiéres. Et puis une série d'Agglomérations
au niveau national nous ont demandé de leur endegedocuments pour savoir comment ils de-
vaient faire. Les parlementaires qui ne se sonffasés pour défendre la place de Montpellier en
tant que Métropole obligatoire, je les remerciecpague grace a eux nous avons pu établir ici un
processus démocratique qui a fait venir sur letssfoaptismaux une Métropole consentie, négociée
et partagée. Et ¢a, c'est une grande avancée.

Pour terminer, je voudrais rendre hommage a tous gai ont participé a la création de Montpel-
lier Méditerranée Métropole. J'ai dit Francois [Rebix tout a I'heure, parce que lui aussi, 8h-22h.
Je voudrais remercier tous les élus, ceux de Mdipdont j'ai I'honneur d'étre Maire et tous les
élus de I'Agglomération qui ont été présent, chaaet sa différence, mais présent tout le temps
du début a la fin du processus.

Je voudrais leur rappeler, puisqu'aujourd‘huiagis'la d'un baptéme, il s'agit la de porter ssr le
fonts baptismaux la nouvelle Métropole Montpelldéditerranée Métropole, que lorsque Camba-
céres a été baptisé, il a eté porté sur les faptdmaux par des enfants trouvés de I'h6pital sNou
et je parle la aux Montpelliérains, nous arrivomsrdille part, nous n'étions pas prévus au pro-
gramme, eh bien nous avons participé avec touslées de I'Agglomération, avec tous les €lus
de I'Agglomération a porter sur les fonts baptismda la grande Région Languedoc-Roussillon
Midi-Pyrénées Montpellier Méditerranée Métropol@tt€ grande région, c'est le terrain de jeu na-
turel des comtes de Toulouse, ce sera le terrajew@aturel, via I'Europe, de la Métropole de
Montpellier. Et puis son jardin naturel, c'est I&diterranée, nous allons reprendre un faisceau de
connexions intelligentes avec toutes nos villesglles : Barcelone, Fez, Tlemcen, Tibériade en
Israél, Bethléem en Palestine et bientét Palermiéaéia. Et nous aurons ainsi donné a Montpellier
ce que Benjamin de Tudéle, le chroniqueur du Mdgm-€crivait, « il s'agit l1a d'une civilisation
des plus brillantes et des plus étincelantes de Mdéditerranée ». Merci.

L’ordre du jour étant épuisé, la séance est levée.
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